Sygn. akt IV CSK 204/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powodztwa M. M.

przeciwko G. Spotce Akcyjnej w W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 29 grudnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 lipca 2020 r., sygn. akt V AGa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od M. M. na rzecz G. Spotki Akcyjnej w W. kwote
5.400 zt (pie¢ tysiecy czterysta ziotych) tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda M. M. od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 24 lipca 2020 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienia SN z dnia: 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18; 15
kwietnia 2021 r., | CSK 43/21; 25 sierpnia 2021 r., Il CSK 216/21). Wskazano m.in.,
ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczehn umozliwiajgcy rozpoznanie

sprawy w kolejnej instancji sgdowe;j.

Koniecznej selekcji skarg pod kagtem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za§ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Przestanki te nie

zostaly jednak spetnione.

W tym kontekscie Sad Najwyzszy wskazuje, ze skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Jego rozpoznanie nie ma charakteru
postepowania w ramach trzeciej instancji. Stuzy realizacji konstytucyjnych

i ustawowych zadan Sadu Najwyzszego, wsrdd ktorych pozostajg przede



wszystkim nadzér nad dziatalnoscig sgdéw powszechnych i wojskowych
w zakresie orzekania (art. 183 ust. 1 Konstytucji RP). Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia
8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1904) jego
obowigzki obejmujg zapewnienie jednolitosci orzecznictwa i rozstrzyganie
zagadnien prawnych. Tym wiasnie celom wypada podporzgdkowacC takze

rozstrzyganie skarg kasacyjnych.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Odwotanie sie do tej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga — jak wynika z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego — sformutowania tego zagadnienia z przytoczeniem wigzgcych sie
znim konkretnych przepisow prawnych oraz przedstawienia argumentow
Swiadczacych o rozbieznych ocenach prawnych (zob. np. postanowienia SN z dnia:
7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; 25 maja 2021 r., I CSK 96/21). Ponadto,
w judykaturze Sgdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie przyczyny
okreslonej w powotanym przepisie naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej szczegdtowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego
orzeczenia (zob. m.in. postanowienia SN z dnia: 11 stycznia 2002 r., Il CKN
570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14; 15
kwietnia 2021 r., | CSK 720/20). Wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego w zasadzie powinno spetniaC wymagania stawiane zapytaniu
przedstawianego przez sad drugiej instancji w razie powstania powaznych
watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c.), ktéorych nie mozna rozwigza¢ za pomocg
powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa (zob. np. postanowienia SN z dnia:
24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12; 8 maja 2015 r., lll CZP 16/15, Biul. SN 2015,

nr 5). Zagadnienie to nie moze by¢ przy tym pozorne, czyli m.in. nie moze stanowi¢



préby obejscia dokonanych przez sady ustalen faktycznych i oceny dowodow (art.
3982 § 3iart. 3982 § 2 k.p.c.).

Przede wszystkim skarzgcy nie sformutowat w ogdle zagadnienia prawnego,
przedstawiajgc jedynie wywody, ktore dotyczyly wyktadni przepisow. Nie jest rolg
Sgdu Najwyzszego dokonywanie wyktadni, o jakie zagadnienie moze chodzic
stronie. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy nie
wskazat konkretnie, z czym wigza¢ sie ma podnoszone zagadnienie, a zatem
zagadnienie nie spetnia wymogow wynikajgcych z utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego. Oczywiste jest, ze powyzszych warunkow nie spetnia samo
stwierdzenie skarzgcego o wystepowaniu w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, bez podjecia nawet proby jego sformutowania. Fakt ten czyni w efekcie
bezskuteczny wniosek skarzgcego o przyjecie ich skargi do rozpoznania w oparciu

o te przestanke.

Powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktorego wyktadnia budzi watpliwosci,
okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci interpretacyjne
majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy,
a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych
w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez
sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,
dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbiezno$¢ wynika z réznej wyktadni
przepisu (zob. np. postanowienia SN z dnia: 15 pazdziernika 2002 r., || CZ 102/02;
28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08; 24 lutego 2012 r.,
Il PK 274/11; 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20). Nie moze stanowi¢ przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jedynie przekonanie skarzgcej strony
0 ,istotnoéci” czy ,waznosci” problemu, ktéry pojawia sie na tle konkretnego
rozstrzygniecia w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji ani nie moze
sprowadzac¢ sie jedynie do polemiki ze stanowiskiem co do wykfadni prawa

przyjetym przez ten sad.

Skarzgcy wskazywat na potrzebe wyktadni art. 381 k.p.c. W ocenie

skarzgcego istniejg dwie, przeciwstawne linie orzecznicze — zgodnie z pierwszg



zasadg jest mozliwos¢ zgtaszania nowych twierdzen przez strony, a tylko
w szczegolnych wypadkach sad odwotawczy moze je poming¢, natomiast wedtug
drugiej zakaz zgtaszania nowych faktéw i dowodoéw w postepowaniu odwotawczym
powinien byC¢ traktowany jako reguta, a przyjecie spoznionych twierdzen

faktycznych strony jest dopuszczalne tylko wyjgtkowo.

Odnoszgc sie do tak zaprezentowanych twierdzen powoda, zauwazenia
w pierwszej kolejnosci wymaga, ze postepowanie apelacyjne ma charakter
kontrolny, ale jest takze kontynuacjg postepowania przed sgdem pierwszej instancji
i zmierza do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy. Przyjeta koncepcja
apelacji petnej (cum beneficio novorum) zaktada wiec mozliwo$¢, a niekiedy
konieczno$¢ prowadzenia przez sad drugiej instancji postepowania
dowodowego. Naktada na ten sad powinnos¢ dokonania samodzielnej oceny
dowodow zgromadzonych przez sad pierwszej instancji oraz przeprowadzonych
przed sgdem odwotawczym, a takze ustalenia podstawy faktycznej rozstrzygniecia.
W razie potrzeby sad drugiej instancji powinien zatem przeprowadzi¢ dowody, ktore
nie zostaty dopuszczone w dotychczasowym postepowaniu oraz dopusci¢ nowe,
konieczne do prawidtowego rozpoznania sprawy. Postepowanie apelacyjne jest
kontynuacjg postepowania przed sgdem pierwszej instancji, ma wiec nie tylko
funkcje kontrolne wobec zaskarzonego orzeczenia (zob. np. wyrok SN z dnia 16
marca 2016 r., IV CSK 285/15; postanowienie SN z dnia 17 pazdziernika 2019 r., IV
CZ 72/19).

W przyjetym systemie apelacji celem postepowania apelacyjnego jest zatem
ponowne wszechstronne zbadanie sprawy pod wzgledem faktycznym i prawnym.
Regutg jest zatem dopuszczalno$¢ nowego materiatu procesowego przed sgdem
apelacyjnym z jej ograniczeniem jednak, ktére wprowadza wtasnie art. 381 k.p.c.
Sad odwotawczy jest zobowigzany na wniosek strony uzupetni¢ ten materiat, jezeli
jest to konieczne dla rozstrzygniecia sprawy, moze jednak poming¢ nowe fakty
i dowody zgtoszone dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy zachodzag
przestanki okreslone w wymienionym przepisie. Moznos¢ podjecia przez sad
okreslonej decyzji w tym wzgledzie nie oznacza pozostawienia jej dowolnemu
uznaniu sadu. Okreslenie ,sgd moze” oznacza bowiem obowigzek rozwazenia

sprawy z punktu widzenia przytoczonych uprzednio przestanek i podjecie takiego



stanowiska, ktore przy ich uwzglednieniu jest uzasadnione okolicznosciami sprawy.
Wynika stad, ze sad drugiej instancji jest zobowigzany na wniosek strony uzupetnic
materiat dowodowy, jezeli jest to konieczne do rozstrzygniecia sprawy, lecz jest
takze uprawniony (lecz nie zobowigzany) do pominiecia nowych faktow i dowodow
zgtoszonych dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy zachodzg przestanki
okreslone w art. 381 k.p.c. (zob. np. postanowienia SN z dnia: 26 maja 2000 r.,
| CKN 675/00; 12 czerwca 2020 r., Il CSK 589/19).

Z powyzszego wynika, ze nie istniejg dwie linie orzecznicze wyktadni art. 381
k.p.c., wskazywane przez skarzgcego. Sad drugiej instancji ma bowiem swobode
jurysdykcyjng, gdyz powotany przepis pozostawia kwestie dopuszczenia nowych
dowodow uznaniu sgdu drugiej instanciji, ktore jest jednak ograniczone mozliwoscig
wykazania przez strone potrzeby ich pozniejszego zgtoszenia. Pominiecie nowych
dowodow jest mozliwe, jezeli strona ponosi wine za to, ze wczesniej ich nie podata.
Przepis ten nie moze stanowi¢ przeszkody do wyjasnienia okolicznoSci
koniecznych do prawidtowego rozstrzygniecia sporu, do czego zawsze powinien
dazy¢ sad drugiej instancji (wyrok SN z dnia 28 marca 2014 r., IIl CSK 150/13).

Oparcie wniosku 0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance oczywistej jej zasadnosci oznacza, zgodnie z pogladem utrwalonym
w judykaturze, ze skarzgcy musi przedstawi¢ doktadny wywdd, na czym — jego
zdaniem — polega oczywista zasadno$¢ skargi w danej sprawie z przytoczeniem
przepisow, ktérych naruszenie jg spowodowato oraz argumentacje wskazujgcg na
to, dlaczego opisane naruszenie doprowadzito do wydania oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Innymi stowy, skoro przestankg wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania jest twierdzenie skarzgcego, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona, to powinien on w uzasadnieniu wniosku zawrzeé¢ wywod
prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywistos¢" i przedstawi¢ argumenty
na poparcie tego twierdzenia. Przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjne;j
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej

prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob. np.



postanowienia SN z dnia: 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20; 25 sierpnia 2021 r., Il
CSK 155/21).

Po pierwsze, uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie spetnia powyzszych wymogow — nie wykazano, aby w sprawie
wystepowat stan ,oczywistej zasadnosci” skargi kasacyjnej w rozumieniu
powotanego przepisu. Skarzacy nie przedstawit odpowiedniej argumentacji, ktorg
wykazatby oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej, a w skardze zawarto polemike

z ustaleniami poczynionymi przez Sady obu instanc;ji.

Po drugie, w Swietle powyzej przytoczonej wykfadni art. 381 k.p.c. brak jest
podstaw do stwierdzenia, ze Sad Apelacyjny orzekat wbrew jednolitemu stanowisku
Sadu Najwyzszego, a wiec i z tej przyczyny nie mozna moéwi¢ o oczywistej

zasadnosci skargi kasacyjne;j.

Po trzecie, zgodnie z jednolitym orzecznictwem sad (réwniez sad drugiej
instancji) musi zwroci¢ sie do biegtego, jesli dojdzie do przekonania, ze okolicznos¢
majgca istotne znaczenie dla prawidtowego rozstrzygniecia sprawy moze zostac
wyjasniona tylko w wyniku wykorzystania wiedzy osOb majgcych specjalne
wiadomosci. W takim przypadku dowdd z opinii biegtego — z uwagi na skfadnik
wiadomosci specjalnych — jest dowodem tego rodzaju, ze nie moze by¢ zastgpiony
inng czynnoscig dowodowg ani wnioskowaniem na podstawie innych ustalonych
faktow. Oznacza to, ze sad nie jest zobligowany wnioskiem strony o dopuszczenie
dowodu z opinii biegtego, a do jego kompetencji nalezy rozwazenie stusznosci

dopuszczenia lub oddalenia takiego wniosku.

W niniejszej sprawie stuchany uzupetniajgco biegty sgdowy wskazat, ze nie
jest w stanie stwierdzi¢, czy komin nalezato zabezpieczy¢ dodatkowo przed
podmuchami wiatru, poniewaz wiedza ta wykracza poza jego specjalizacje
i w zakresie tym powinien wypowiedzie¢ sie bieglty z zakresu kominiarstwa.
Stusznie zatem Sad Apelacyjny dopuscit taki dowdd celem zasiegniecia fachowe;j
wiedzy. Jak stagd wynika, potrzeba dopuszczenia dowodu z opinii biegtego
z zakresu kominiarstwa powstata dopiero na etapie postepowania apelacyjnego, nic
natomiast nie stato na przeszkodzie, aby powdd ztozyt posiadane dokumenty na

etapie postepowania przed sgdem pierwszej instancji. Powdd nie wykazat



okolicznosci, ktore uniemozliwity skuteczne uzupetnienie materiatu dowodowego na
wczesniejszym etapie postepowania. Na marginesie zatem mozna jedynie
wspomnieé, ze chodzi tu o dokumenty (opinie) prywatne w rozumieniu art. 245
k.p.c., ktére mogg stanowi¢ poparcie stanowiska strony je sktadajgcej, co
w konfrontacji z dowodem z opinii biegtego sgdowego z zasady nie prowadzi do jej

zdezawuowania.

Po czwarte, zwrdcic nalezy uwage na konstrukcje wniosku powoda
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Taki wniosek i jego uzasadnienie (art.
3984 § 2 k.p.c.) podlegajg rozpoznaniu na etapie tzw. przedsgdu, natomiast
przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po
przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego
rozpoznawania. Oba te elementy muszg by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione,
oddzielnie przedstawione i uzasadnione. Sgd Najwyzszy w ramach ,przedsgdu”
bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do
rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie (zob. np. postanowienie
SN z dnia 16 maja 2008 r., | UK 16/08). Ponadto, skoro uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania odwotujgce sie do przyczyny okreslonej w art.
398°§ 1 pkt 4 k.p.c. powinno koncentrowaé¢ sie na wykazaniu ,oczywisto$ci”
zasadnosci skargi, to nie moze sprowadzac sie do odwotania sie do uzasadnienia
podstaw kasacyjnych badz tez do ich powtdérzenia, chocby nawet
w zmodyfikowanej formie, ani by¢ sformutowane w sposob, ktéry wymagatby oceny
ich zasadnosci (zob. np. postanowienie SN z dnia 3 grudnia 2020 r., Il PK 171/19).
Skarzgcy zasady tej nie respektuje, bowiem argumentacja przedstawiona we
wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania sprowadza sie do

powtdrzenia podstaw kasacyjnych.

Z przytoczonych wzgledéw Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3wzw. zart. 391 § 1 w zw. z art. 3982 k.p.c., z uwzglednieniem § 2 pkt 7 w zw.

z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika



2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze

zm.).



