Sygn. akt IV CSK 204/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Iwona Koper

w sprawie z powodztwa A. Z. i A. ZA1

przeciwko Skarbowi Panstwa Dyrektorowi Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych
i Autostrad w Warszawie

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 pazdziernika 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 17 grudnia 2014 r., sygn. akt | ACa 567/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
zasadza od powodow na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa kwote 3.600 (trzy tysigce szescset) zt

tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W sprawie z powddztwa A.Z. i A.Z. przeciwko Skarbowi Panstwa -
Dyrektorowi Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad o zobowigzanie do
ztozenia oswiadczenia woli Sad Apelacyjny w Lublinie na skutek apelacji
pozwanego zaskarzonym wyrokiem zmienit wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie z

dnia 26 marca 2014 r. w ten sposob, ze oddalit powodztwo.

Wyrok Sadu Apelacyjnego powodowie zaskarzyli skargg kasacyjng
uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania przestankami z art. 398°
§ 1 pkt 2i 4 k.p.c. Wskazali, na potrzebe dokonania przez Sad Najwyzszy wyktadni
przepisu art. 13 ust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz. U. z 2013 r,

poz. 687 ze zm.).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym s$rodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi
w interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzyc
ochronie obowigzujgcego porzgdku prawnego przed dowolnoscig orzekania,
oraz zapewnieniu jednolitosci orzecznictwa sgdowego w takich sprawach,
w ktorych mozliwe jest dokonanie zasadniczej wykfadni przepisu prawa, majgcej
walor generalny i abstrakcyjny (post. SN z dnia 7 kwietnia 2009 r., Il CSK 13/09,
wyrok SN z dnia 23 lutego 2006 r. Il CSK 126/05, post. SN z dnia 4 lutego 2000 r.,
nie publ.).

Odwotanie sie w skardze kasacyjnej do przestanki z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
wymaga wykazania, ze zachodzi potrzeba wyktadni okreslonego przepisu prawa,
ktorego tresC i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub Zze istnieje potrzeba zmiany jego dotychczasowej wyktadni
albo usuniecia wystepujgcej w orzecznictwie rozbieznosci. Skarzacy powinien wiec
w pierwszej kolejnosci wskaza¢ na czym polegajg powazne watpliwosci co do

wyktadni wskazanego przepisu prawa a nadto uzasadni¢ ich wystepowanie



z odwotaniem sie do prezentowanych w doktrynie i judykaturze poglagdow w tym
zakresie. Uzasadnienie wniosku o0 przyjecie wniesionej skargi kasacyjnej

ze wzgledu na te przestanke nie przedstawia takiej argumentacji.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli bez watpliwosci
nastgpity podnoszone w niej uchybienia lub gdy jest pewne, ze miaty one
wplyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia, albo tez podniesione zarzuty
oczywiscie uzasadniajg wniesiong skarge. Dotyczy to takiego orzeczenia, ktore
W sposob widoczny juz na pierwszy rzut oka narusza porzgdek prawny. Na stronie
skarzgcej spoczywa obowigzek przedstawienia argumentacji przekonujgcej o tym,
ze wniesiona skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Wniosek o przyjecie
do rozpoznania skargi kasacyjnej powoddéw nie zawiera jednak w tym zakresie

uzasadnienia.

W sprawie nie zachodzi niewaznos$¢ postepowania przed sgdem drugiej

instanciji, ktéra Sad Najwyzszy bierze od rozwage z urzedu.

Z tych przyczyn na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a w zakresie kosztow
postepowania na podstawie art. 98 § 1 i 3 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398! k.p.c.
oraz art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa (jedn. tekst Dz. U. z 2013 r., poz. 1150 ze zm.) orzeczono jak w sentencji.



