Sygn. akt IV CSK 192/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz todko

w sprawie z powodztwa A. C. iD. Z.
przeciwko R. C.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 30 grudnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 1 grudnia 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od A. C. i D. Z. na rzecz R. C. kwoty po 1350 (jeden
tysigc trzysta pieédziesigt) =zt tytulem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powodowie A. C. oraz D. Z. wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z 1 grudnia 2020 r., ktérym oddalono apelacje obu stron
wniesione od wyroku Sgdu Okregowego w S. 25 maja 2018 r.

W skardze kasacyjnej powodowie zarzucili naruszenie przepiséw prawa
materialnego: art. 888 § 1 k.c., art. 389 § 1 k.c., art. 389 § 1 wzw. z art. 58 § 1 k.c.,
art. 390 §1k.c. iart. 65§ 1i2k.c.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o wydanie

postanowienia odmawiajgcego przyjecia jej do rozpoznania, oddalenie skargi



kasacyjnej w catosci oraz o zasgdzenie od powodow na rzecz pozwanego kosztéw

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegdlnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen niesatysfakcjonujgcych
stron (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsagdu, ustanowionego w art. 398°
k.p.c., w ramach ktérego, Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt

1 - 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnili
oczywistg zasadnos$cig skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.,
ktéra sprowadzata sie do ,niedokonania przez Sgd Odwotawczy prawidtowej
wyktadni umowy z 23 pazdziernika 2013 r. i bez uwzglednienia podstaw
wynikajgcych z art. 65 § 1 oraz § 2 k.c., co w konsekwencji doprowadzito
do naruszenia przepiséw prawa materialnego wskazanych w petitum skargi

kasacyjnej.”

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przeciethego prawnika z samej tresci
skargi - bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposéb jednoznaczny
wynika, ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzacy,
powotujgc sie na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien
wykazac¢ oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie kwalifikowanym
charakterem naruszenia przepisow prawa. Nie moze powtarza¢ uzasadnienia
podstaw kasacyjnych; powinien wykazaé, ze zasadno$¢ skargi kasacyjnej jest

oczywista, a wiec dostrzegalna prima vista oraz ze kazdy prawnik bez



przeprowadzania wnikliwej analizy powinien dojs¢ do wniosku, Zze zaskarzone
orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe (postanowienie Sadu Najwyzszego z
15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15). Powotujgc sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi
kasacyjnej nalezy wykazaé, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego
orzeczenia uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany
i nie podlegaty roznym ocenom, byty wiec dostrzegalne w sposob oczywisty dla
przecietnego prawnika (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 grudnia 2000
r., V. .CKN 1780/00; z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00; z 10 kwietnia 2018 r.
| CSK 730/17).

Whniosek skarzgcych o przyjecie jej skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia wyzej okreslonych kryteriow. Nalezy bowiem podkresli¢, ze zaskarzony
wyrok, wbrew odmiennemu stanowisku skarzgcych, nie narusza, a juz
w szczegolnosci nie narusza w kwalifikowany sposob powotanych w tym wniosku
przepisow prawa materialnego. Sad drugiej instancji dokonat prawidtowej wyktadni
umowy, a obszerna argumentacja skarzgcych w uzasadnieniu powotanej przestanki
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, odnoszgca sie¢ do zasad ustalania
wynagrodzenia w umowie o $wiadczenie ustug prawnych jest bez znaczenia
i zwigzku z przedmiotem rozstrzygniecia. Z umowy z 23 pazdziernika 2013 r. nie
wynikajg zobowigzania powodow do dokonania jakichkolwiek czynnosSci
faktycznych lub prawnych dla pozwanego za wynagrodzeniem, a jedynymi
ustalonymi przez sady czynnosciami, ktére powodowie wykonali na rzecz
pozwanego, byto ustanowienie petnomocnika procesowego w osobie adwokata

oraz uzyskanie odpisu z ksiegi wieczystej nieruchomosci.

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 KPC odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat

za czynnosci adwokackie (t.j. Dz.U. 2015, poz. 1800).






