Sygn. akt IV CSK 19/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z wniosku S.L.

przy uczestnictwie S.K., Gminy P., LK., J. ., K.L.iB.L.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 7 lipca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania S.K.
od postanowienia Sagdu Okregowego w B.

z dnia 25 sierpnia 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od uczestnika S.K. na rzecz wnioskodawcy S.L.
kwote 360 (trzysta szesédziesiat) zi, tytulem kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnika S.K. od postanowienia Sgdu
Okregowego w B. z dnia 25 sierpnia 2016 r., sygn. akt Il Ca [...] Sad Najwyzszy

zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398 °§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadoéw, zachodzi niewaznos¢



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktéorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze
by¢ przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg
i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym sSrodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, Ze ograniczenie
dostepnosci i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP,
ani z wigzgcymi Polske postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por.
uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedzibw Sadu Najwyzszego 2z dnia
17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398°§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

jednak spetnione.

Wedilug ugruntowanego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Musi przy tym chodzic o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane
w judykaturze, ktdére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi
kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia



2002 r., 1l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r.,
V CSK 21/16, nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Istotnego zagadnienia prawnego skarzgcy upatrywat w koniecznosci
wyjasnienia, czy rozgraniczenia nieruchomosci mozna dokona¢ w czesci w oparciu
o kryterium stanu prawnego, a w czes$ci, w ktorej stanu prawnego nie da sie ustalic,

wedtug kryterium ostatniego spokojnego stanu posiadania.

W postanowieniu z dnia 7 pazdziernika 2003 r., IV CK 54/02, nie publ.
Sad Najwyzszy wypowiedziat poglad, ze rozgraniczenie nieruchomosci wedtug
dwoch pierwszych kryteriow przewidzianych w art. 153 k.c., jest dopuszczalne i nie
stanowi naruszenia tego przepisu. W innym orzeczeniu z dnia 24 sierpnia 2011 r.,
IV CK 596/10, nie publ., Sgd Najwyzszy wskazat, ze wymienione w art. 153 k.c.
kryteria rozgraniczenia nieruchomosci majg zastosowanie w takiej kolejnosci,
w jakiej zostaty w tym przepisie wymienione (zob. postanowienia z dnia 3 wrzesnia
1981 r., Il CRN 171/81, OSNCP 1982, nr 4, poz. 51, z dnia 23 marca 2016 r.,
[l CSK 126/15, nie publ.).

Niewatpliwie, o tym czy w odniesieniu do pewnej czesci spornej granicy
rozgraniczenie jest dokonywane wedtug kryterium prawnego, a co do pozostatego
fragmentu - ze wzgledu na niemozliwos¢ ustalenia stanu prawnego - wedtug
kolejnego kryterium, tj. ostatniego spokojnego stanu posiadania, decydujg wyniki
postepowania dowodowego i ich ocena prawa. W przedmiotowej sprawie problem
zastosowania dwodch kryteribw rozgraniczenia na réznych odcinakach przebiegu
granicy nie wystepuje, wobec czego nie powstato sugerowane przez skarzgcego
zagadnienie prawne. Mianowicie, Sad drugiej instancji ustalit pomiedzy
nieruchomoscig skfadajgcg sie z dziatki ewidencyjnej nr [...] i nieruchomoscig
skfadajgca sie z dziatki ewidencyjnej nr [...]1, przebieg granicy na catej jej dlugosci
wedtug pierwszego kryterium, tj. zgodnie ze stanem prawnym, jaki istniat
na dzien 4 listopada 1971 r., gdyz nieruchomosci te byly objete postepowaniem
uwiaszczeniowym w trybie ustawy z dnia 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu
wiasnosci gospodarstw rolnych. Zauwazenia wymaga okolicznos¢, iz w obu
instancjach problemem nie bylo zastosowanie dwoch kryteridw rozgraniczeniach

do réznych fragmentéw spornej granicy, lecz istota sprawy zasadzata sie na



zastosowaniu pierwszego kryterium rozgraniczenia - odzwierciedlajgcego
przebieg tej granicy zgodnie z danymi z ewidencji gruntéw albo zgodnie
z przebiegiem wynikajgcym z zakresu posiadania nieruchomosci w chwili ich

nabycia w trybie uwlaszczenia.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistos¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykazac¢ kwalifikowang postaé naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
Przestanka przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego Iub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej skarzgcy wigzat z naruszeniem
przepisow prawa procesowego (tj. art. 233 § 1 k.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw) oraz prawa materialnego
(art. 153 k.c.) przez dokonanie rozgraniczenia przedmiotowych nieruchomosci
w catosci w oparciu o kryterium stanu prawnego nieruchomosci, w sytuacji gdy
w okolicznosciach sprawy, stan prawny wynikajgcy z tytutow wtasnosci, gdzie
pierwotnymi tytutami wtasnosci byty akty wtasnosci ziemi, mozliwy jest do ustalenia
jedynie w zakresie punktéw E-D, z kolei pomiedzy punktem D a dziatkg nr [...]2
rozgraniczenie powinno nastgpi¢ w oparciu o kryterium ostatniego spokojnego

stanu posiadania.



Zauwazenia wymaga, ze zgodnie z art. 398® § 3 k.p.c. podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalania faktow lub oceny dowoddw.
W zwigzku z tym w ramach postepowania kasacyjnego nie poddaje sie ocenie
zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
23 wrzesnia 2005 r., lll CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76, z dnia 24 listopada
2005 r., IV CSK 241/05 nie publ., z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06, nie publ.,
z dnia 8 pazdziernika 2009 r., Il CSK 222/09, nie publ.),

Sad drugiej instancji orzekajgc reformatoryjnie wyjasnit w oparciu o jakie
dowody dokonat odtworzenia przebiegu tej granicy, wedtug stanu na dzien
4 listopada 1971 r., ktérg to granice stanowito éwczesne ogrodzenie, dzielgce obie
nieruchomosci. W konsekwencji ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego wytgczaty
mozliwos¢ przyjecia na catej dtugosci przebiegu spornej granicy innego kryterium
niz kryterium stanu prawnego, a to wyklucza zasadnos¢ zarzutu kasacyjnego

naruszenia art. 153 k.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. w zw.

z art. 13 § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
kpc w zw. z 391 § 1 kp.c, art. 398! kp.c. i art. 13 § 2 k.p.c
Na zasgdzone koszty sktada sie wynagrodzenie za zastepstwo procesowe
ustalone wedtug minimalnej stawki taryfowej (§ 5 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 2 pkt 2
i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie optat za czynnosci adwokackie Dz. U. 2015, poz. 1800, ze zm. w zw.
z § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie optat za czynnosci adwokackie, Dz. U.
2016, poz. 1668).
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