Sygn. akt IV CSK 179/20

POSTANOWIENIE

Dnia 22 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powoédztwa [...] Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego we W.

przeciwko C. U. i A. W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 grudnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 listopada 2019 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Ta regulacja
przesgdza, ze orzeczenie w przedmiocie przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania zapada tylko po uprzednim dokonaniu oceny istnienia przyczyn
okreslonych w powotanym przepisie, tylko one bowiem i ich uzasadnienie moga
by¢ przedmiotem tzw. ,przedsgdu” i decydujg o jego wyniku. Jednoczesnie



przypomnieC trzeba, ze Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i jego
rolg nie jest korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania

czy wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powotat przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarzacy upatruje oczywistej
zasadnosci skargi w naruszeniu przez Sad Apelacyjny art. 383 k.p.c., art. 321 §
1 k.p.c. iart. 319 Kk.p.c. przez uznanie, ze skarzgcy powotat sie na
odpowiedzialnos¢ rzeczowg pozwanej dopiero w apelacji. W ocenie skarzgcego
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona rowniez ze wzgledu na
niezastosowanie art. 71 u.k.w.h. w zw. z art. 1000 § 1 k.p.c. i art. 1036 § 1 i 2

k.p.c. oraz art. 77 zdanie pierwsze u.k.w.h.
Sad Najwyzszy zawazyt, co nastepuje:

Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa Sagdu Najwyzszego, skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne
z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wykfadni przepisami prawa albo
wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposéb pewny i niewatpliwy,
bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej, btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgadu Najwyzszego z dnia
28 lutego 2011 r., | PK 237/10, 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, 24 lutego
2012 r., V CSK 225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15). W okolicznosciach
badanej sprawy nie ma podstaw do przyjecia, ze skarga kasacyjna powoda jest

oczywiscie uzasadniona w przedstawionym rozumieniu.

W sSwietle art. 383 k.p.c. za niedopuszczalng uznaé¢ nalezy dokonang
dopiero w postepowaniu apelacyjnym zmiane Zzgdania pozwu, polegajaca
na wyeksponowaniu nowego uzasadnienia zgtoszonego zgdania wynikajgcego z
powotania sie na przestanki innego przepisu prawa materialnego, wskazanego
jako nowa podstawa materialnoprawna dochodzonego roszczenia, nhawet przy
zachowaniu tozsamego brzmienia Zzgdania procesowego (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2009 r.,, V CSK 282/08).

Podstawa materialnoprawna roszczenia zakre$la kragg okolicznosci faktycznych



uzasadniajgcych zgdanie pozwu i wyznacza tym samym granice badania sadu, a
jej zmiana stanowi przedmiotowe przeksztatcenie powddztwa. W konsekwencji
jednolicie przyjmuje sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze przedmiotowg
zmiang powddztwa sg wszystkie czynnosci, ktére prowadzg do zmiany
ilosciowej lub jakosSciowej zgdania, jak rowniez takie, ktore w istotny sposéb
zmieniajg podstawe faktyczng niezbednych ustalen doprowadzajgc do
koniecznosci ustosunkowania sie do nowego prawnego uzasadnienia zgdania,
a takze wskazanie na inng materialnoprawng podstawe dochodzonego
roszczenia, nawet przy zachowaniu tozsamego brzmienia zgdania procesowego
(por. orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2009 r., V CSK 282/08, z
dnia 19 listopada 1998 r. | CKN 32/98, OSNC 1999/5/96, z dnia 19 grudnia 2007
r., V CSK 301/07, V CSK 301/07, z dnia 28 lutego 1958 r. 3 CR 464/57, OSPiKA
1960/11/290, z dnia 13 wrzes$nia 1960 r., 2 CR 212/60, OSN 1962/1/16).
W okolicznosciach badanej sprawy podzieli¢ trzeba stanowisko Sadu
Apelacyjnego, ze domaganie sie dopiero w apelacji zasgdzenia czesci
dochodzonej kwoty z powotaniem sie na odpowiedzialnos¢ rzeczowg jednej
pozwanej (pozwanej dotychczas za dtug solidarnie z drugg), stanowi

niedopuszczalng na tym etapie postepowania zmiane powodztwa.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania.
ke



