Sygn. akt IV CSK 168/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 wrzesnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku J. A. i T. A.

przy uczestnictwie K. D. i J. D.

o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 wrzesnia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania J. D.
od postanowienia Sgdu Okregowego w t.

z dnia 19 pazdziernika 2017 r., sygn. akt | Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od uczestnika J. D. na rzecz wnioskodawcéw
lacznie kwote 1350,- (jeden tysigc trzysta pieédziesiat) ztotych z

tytutu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2017 r. Sgd Okregowy w L. oddalit
apelacje uczestnika J. D. od postanowienia Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 29
czerwca 2017 r., ktérym stwierdzone zostato, ze wnioskodawczy J. A. i T. A. nabyli
przez zasiedzenie z dniem 13 grudnia 2009 r. na warunkach wspolnosci
majgtkowej matzenskiej udzialy w wysokosci 2 czesci we wspotwtasnosci
nieruchomosci gruntowych, potozonych we wsi S., gmina S., opisanych
w postanowieniu oraz w wysokos$ci Y4 czesdci we wspotwtasnosci nieruchomosci

gruntowych, potozonych we wsi Z., gmina S., opisanych w postanowieniu, a takze



rozstrzygngt o kosztach postepowania. Sgd pierwszej instancji uznat za
udowodnione spetnienie przez wnioskodawcow przestanek zasiedzenia
nieruchomosci w ztej wierze. Rozpoznajgc apelacje uczestnika Sad Okregowy
doktadnie zweryfikowat ustalenia Sgdu Rejonowego, przeprowadzone dowody i
dokonane oceny prawne, uznajgc je za prawidtowe. Nie dopatrzyt sie takze
przerwania biegu zasiedzenia wnioskodawcow na skutek wszczecia postepowania
z wniosku Gminy Z. o stwierdzenie nabycia spadku po zmartym Z. D., po $mierci
ktérego doszto do objecia w posiadanie nieruchomosci przez wnioskodawczynie. Z

tych wzgledow oddalit apelacje.

W skardze kasacyjnej uczestnik postepowania J. D. zarzucit Sgdowi drugiej
instancji naruszenie zaskarzonym postanowieniem przepisdéw postepowania, {j. art.
382 w zwigzku z art. 378 § 1 i art. 328 § 2 k.p.c. przez bezpodstawne pominiecie
czesci zebranego materiatu dowodowego. Naruszenie prawa materialnego dotyczy
art. 336 k.c. przez jego btedng wykfadnie i przez to niewtasciwe zastosowanie art.
172 § 11 2 w zwigzku z art. 206 i art. 209 k.c. przez uznanie, ze wnioskodawcy
zasiedzieli udziaty w nieruchomosci skarzgcego uczestnika z uwagi na samoistne
posiadanie tych udziatéw. Skarzgcy wniést o zmiane postanowienia i oddalenie
wniosku w catosci z zasgdzeniem kosztow postepowania, ewentualnie uchylenie

zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi wnioskodawcy wniesli o odmowe przyjecia skargi do
rozpoznania, ewentualnie jej oddalenie z zasgdzeniem kosztow postepowania

kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nie mogla zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania uczestnik powotat sie na
oczywistg zasadnos¢ skargi, uwazajgc, ze w jego ocenie uchybienia Sadow w
toku instancji ,sg kardynalne, a polegajg w szczegdlnosci na oparciu
rozstrzygniecia na zatozeniach sprzecznych z elementarng wiedzg prawniczg, na
wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolita i ugruntowang wykfadnig

przyjmowang w orzecznictwie, jak rowniez z naruszeniem procedury cywilnej”.



Mimo powtdrzenia tego twierdzenia jeszcze raz oraz dodania,
ze ,dla kazdego prawnika posiadajgcego podstawowg wiedze prawniczg oczywiste
jest” itd., nie mozna podzieli¢ tej pewnosci skarzgcego w odniesieniu do
okolicznosci rozpoznawanej sprawy. Przeprowadzony wywod co do meritum
sprawy mogtby wystarczy¢ w zarzutach podnoszonych w odwotaniu do sgdu drugie;j
instancji. Jednakze oparcie zarzutow skargi kasacyjnej na kwestionowaniu ustalen
faktycznych i oceny dowoddéw z zatozenia ustawodawcy nie moze wzruszyc
prawomocnego orzeczenia sgdowego, gdyz Sgd Najwyzszy nie petni roli sgdu
trzeciej instancji. Z tych wzgleddéw zarzuty takie nie uprawniajg do wniesienia skargi
kasacyjnej, a ustalenia faktyczne wigzg Sad Najwyzszy (art. 3983 § 3 i art. 39812§ 2
k.p.c.).

Z powotanego oraz innego, bardzo obszernego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego i pogladow doktryny wynika, co oznacza przywotywany przez
skarzgcego argument o oczywistosci skargi, jako widocznych prima facie takich
btedach sgdu drugiej instancji, ze poczucie sprawiedliwosci nie pozwala na
utrzymanie orzeczenia w mocy. W sytuacji przedstawionej przez skarzgcego
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, wobec
wnioskodawczyni z pewnoscig spetnione zostaly przestanki zasiedzenia
nieruchomosci w ztej wierze, tak jak to =zostato ustalone ze stusznym
napietnowaniem zatajenia przez nig stanu prawnego nieruchomosci, ale ani to, ani
jej wyjazd za granice, nawet wieloletni nie stanowi sam z siebie o braku spetnienia
przestanki zasiedzenia, jakg jest wtadanie rzeczg. Ma tylko wptyw na dtugosc¢ biegu

zasiedzenia i tak sie stato.

Nie zostaly takze dowiedzione Zzadne reguty, ktore prima facie miatyby
stanowi¢ o pominietej koniecznosci rygorystycznego stosowania przepiséw
0 zasiedzeniu. W sprawie ustalono natomiast i to nie jest skutecznie podwazane, ze
przez kilkadziesigt lat nikt z rodziny nie interesowat sie majgtkiem spadkowym
po Z.D., a objecie i sprawowanie posiadania samoistnego przez obojga
wnioskodawcow (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 marca 2016 r.,
[l CSK 186/15, OSNC-ZD 2017, nr 1, poz. 14, z dnia 23 listopada 2012 r., | CSK
257/12, z dnia 11 sierpnia 2011 r., | CSK 647/10, z dnia 16 czerwca 2010 r., | CSK
455/09, nie publ. oraz uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2017 r.,



Il CZP 49/17, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 71), wbrew twierdzeniu w uzasadnieniu
skargi zostato wykazane i przekonujgco omowione w uzasadnieniach postanowien
Sadéw pierwszej i drugiej instancji.

Oczywistos¢ skargi nie jest zatem poparta argumentami, ktére mogtyby do
niej przekona¢ w celu kolejnego rozpoznania sprawy w trybie nadzwyczajnym.
Nawet kwestia nie przeprowadzenia prawidiowo postepowania dowodowego nie
zostata wystarczajgco sprecyzowana przez skarzgcego, a niektore jego wypowiedzi
w toku dotychczasowego postepowania, co wynika z akt sprawy i przestuchania
uczestnika, przeczg zarzutom o niestarannym jego przeprowadzeniu,
a potwierdzajg stanowisko wnioskodawcow.

Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak
w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art. 98
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.
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