Sygn. akt IV CSK 164/17

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku B.N.

przy uczestnictwie M.\W. i W.N.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 25 pazdziernika 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania M.W.
od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 27 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 2016 r. Sgd Okregowy w L. oddalit
apelacje uczestnika M.W. od postanowienia Sgdu Rejonowego w B. z dnia 4 marca
2016 r., ktorym stwierdzone zostato, ze na podstawie testamentu spadek po K. W.
nabyli corka B.N. i zie¢ W.N., po Y2 czesci kazde z nich; rozstrzygnat takze o
kosztach postepowania. Oddalajgc apelacje Sad drugiej instancji uznat za
prawidiowg ustalong podstawe faktyczng i oceny prawne dokonane przez Sad

Rejonowy w zaskarzonym orzeczeniu.

W skardze kasacyjnej petnomocnik uczestnika, wskazujgc na jego wole
wniesienia skargi kasacyjnej, zarzucit Sadowi Okregowemu naruszenie

zaskarzonym postanowieniem przepisow postepowania, tj. art. 286 w zwigzku



z art. 13 § 2 k.p.c. przez bezpodstawne oddalenie wniosku o dopuszczenie
dowodu z pisemnej opinii innego biegtego oraz art. 328 § 2 w zwigzku z art. 13 § 2
k.p.c. przez niewystarczajgce uzasadnienie przyczyn uznania zarzutow apelacji za
bezzasadne. Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a takze zasgdzenie kosztéw

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu

na brak spetnienia przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzacy powofat sie na
oczywiste uzasadnienie skargi kasacyjnej ze wzgledu na jaskrawe i widoczne
na pierwszy rzut oka naruszenie przez Sad drugiej instancji przepiséw prawa,
bez potrzeby przeprowadzania analizy prawnej i pogtebionej analizy materiatu
dowodowego. Oczywisto$¢ ta polega, zdaniem skarzgcego na tym, ze mimo
szeregu pism petnomocnika uczestnika kierowanych do Sadu Okregowego
i zawarcia w nich zarzutdw merytorycznych do opinii biegtego, Sad stwierdzit
bezpodstawnos¢ takich zarzutéw, nie uzasadnit w zaden sposob btedow opinii
biegtego, jej niekompletnosci i braku wszechstronnosci, co doprowadzito réwniez

do nieprawidtiowego uzasadnienia sporzgdzonego przez ten Sad.

Odnoszgc sie do tych twierdzen oraz poprzez te same uzyte sformutowania
w uzasadnieniu podstaw skargi kasacyjnej, do wniosku o jej przyjecie, zauwazyc¢
nalezy, ze uczestnik, stawiajgc tylko zarzuty naruszenia przepiséw postepowania,
sprowadza je do kwestionowania wydanej opinii biegtego i nieuprawnionego
uznania jej prawidtowosci przez Sady pierwszej i drugiej instancji. Jednak
oczywistosci skargi nie mozna przekonujgco wyttumaczyé tylko w sposéb,
u ktorego podtoza lezy niezadowolenie z wyniku postepowania sgdowego.
W dodatku skarzgcy wyraza niczym nie poparte twierdzenie, ze opinia kolejnego
biegtego bytaby z pewnoscig odmienna od poprzedniej i korzystna dla niego.
Bytaby to wiec podstawa do uniewaznienia testamentu i przyjecia dziedziczenia

ustawowego.



Zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, nawet gdyby péjs¢ droga
rozumowania uczestnika nie pozwala przyjg¢, ze Sady rozpoznajgce niniejszg
sprawe nietrafnie uznaty przeprowadzone dowody za wystarczajgce do podjecia
rozstrzygniecia odnosnie do stanu zdrowia spadkodawczyni w chwili sporzgdzania
testamentu notarialnego. Doda¢ nalezy, Ze orzecznictwo powotane przez
petnomocnika skarzgcego, w przewazajgcym stopniu dotyczy przypadkéw,
w ktérych wskazane byto poszerzenie materialu dowodowego o nastepng
opinie specjalistyczng, a wiec nie tak, jak wynika z ustalen rozpoznawanej sprawy.
W rezultacie nie mozna stwierdziC spetnienia przestanek, o ktérych mowa
w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.

W tym stanie rzeczy nalezalo na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec

jak w postanowieniu.
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