Sygn. akt IV CSK 164/16

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z wniosku E. Spotki Akcyjnej w G.

przy uczestnictwie M. I. i Skarbu Panstwa - Starosty A.

o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci gruntowych o tresci odpowiadajgce;j
stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 pazdziernika 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania M. |.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 9 lipca 2015 r., sygn. akt I Ca (...).,

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. orzeka, ze wnioskodawca i uczestniczka ponoszg koszty

zwigzane ze swym udziatem w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Uczestniczka postepowania M. |. wniosta o przyjecie do rozpoznania skargi
kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia 9 lipca 2015 r. ze
wzgledu na jej oczywistg zasadnos¢ oraz ,budzgcg watpliwosci wyktadnie art. 520
§ 1 - 2 k.p.c. w zakresie ponoszenia kosztow postepowania sgdowego o
stwierdzenie zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej odpowiadajgcej stuzebnosci

przesytu”.

W odpowiedzi na skarge wnioskodawca E. S.A. w G. wnidst o jej
odrzucenie bgdz odmowe przyjecia do rozpoznania ewentualnie o jej oddalenie

oraz o zasgdzenie zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398°§ 1 k.p.c.). Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze zostaé osiggniety jedynie przez
powotanie i wilasciwe uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek,
a rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do
rozpoznania nastepuje na podstawie oceny, czy okoliczno$ci powotane przez
skarzgcego odpowiadajg przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398° § 1

k.p.c.

Powotanie sie na potrzebe wykfadni przepisdw dotyczgcych kosztow
postepowania nie odpowiada przyczynie uzasadniajgcej przyjecie skargi do
rozpoznania, przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Postanowienie o kosztach
postepowania, zawarte w orzeczeniu co do istoty sprawy, ma charakter akcesoryjny
i skarga kasacyjna od niego nie przystuguje, w zwigzku z tym podstawa skargi nie
moze by¢ oparta na zarzucie naruszenia przepisow o kosztach, i konsekwentnie -
kwestia dotyczgca kosztow nie moze samodzielnie uzasadniaC przyjecia skargi
do rozpoznania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2002 r.,
Il CZ 22/02, OSNC 2003, nr 7-8, poz.104, z dnia 19 kwietnia 2012 r., | CSK 548/11,
nie publ. i z dnia 20 lipca 2012 r., [l CZ 46/12, nie publ.).



Skarzgca nie wykazata takze przyczyny przewidzianej w art. 398°§ 1 pkt 4
k.p.c. Twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi uczestniczka nie uzasadnita
stosowng argumentacjg prawng, ktéra zmierzataby do wykazania kwalifikowanego,
ewidentnego naruszenia powotanych w skardze przepisdw prawa, mozliwego do
stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw
skargi (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ
187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Ill CSK 216/07
i zdnia 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11, nie publ.). Uzasadnienie wniosku
uczestniczki opartego na tej przestance polega na powtorzeniu badz odwofaniu sie
do uzasadnienia podstaw skargi. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono,
ze uzasadnienie wniosku oraz podstaw skargi to dwa niezalezne i odrebne jej
elementy konstrukcyjne, ktére petnig odmienne funkcje, a zatem nie mogg by¢
traktowane zamiennie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia
2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52). Powotanie podstaw skargi
oraz ich uzasadnienie samodzielnie stuzy jedynie wykazaniu, ze skarga jest
zasadna i zastuguje na uwzglednienie, nie zas, ze zasadnosC¢ ta ma oczywisty,
a zatem kwalifikowany charakter. W uzasadnieniu wniosku nie zostat uwzgledniony
aspekt ,oczywistosci” zarzucanych naruszen prawa, ktéra mogtaby ewentualnie
prowadzi¢ do stwierdzenia oczywistej zasadnosci skargi a nawet nie wskazano

przepisow, ktére miaty dozna¢ oczywistego naruszenia.

Nie stwierdziwszy przyczyn uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto stosownie do art. 520
§ 1w zw. art. 39821 i art. 391 § 1 k.p.c.



