Sygn. akt IV CSK 162/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego w E.
przy uczestnictwie R. D.

o wpis hipoteki przymusowej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 wrzesnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w E.

z dnia 30 sierpnia 2013 r., sygn. akt | Ca [...],

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il. zasadza od uczestnika na rzecz Skarbu Panstwa

- Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 120
(sto dwadziescia) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego



UZASADNIENIE

Skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego w E. z dnia
30 sierpnia 2013 r., wydanego w sprawie o wpis hipoteki przymusowej, uczestnik
R. D. opart na podstawie naruszenia przepisOw prawa procesowego, zarzucajgc
uchybienie art. 233 § 1 oraz art. 386 § 1 k.p.c. Skarzagcy wnidst o przyjecie skargi
do rozpoznania z uwagi na to, ze ,jest ona oczywiscie uzasadniona wobec razgcych
naruszen przez Sad Okregowy w E. przepisow postepowania, jakie legty u podstaw
zaskarzonego wyroku, skutkujgcych niezgodnym z prawem oraz poczuciem
sprawiedliwosci rozstrzygnieciem, ktére to uchybienia w niewatpliwy sposdb wptynety
na wynik przedmiotowej sprawy”. Ponadto ,w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne wymagajgce wyjasnienia, ktére sprowadza sie do tego, czy art. 25 Ustawy
o Kontroli Skarbowej obowigzujacy w dniu wydania decyzji wymiarowej przez
Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w O. w dniu 30 kwietnia 2009 roku ustalat
wiasciwos¢ organu podatkowego reprezentujgcego Skarb Panstwa, ktory staje sie
wierzycielem zgodnie z miejscem zamieszkania podatnika w dniu wydania decyzji,
czy tez wedtug innych zasad”.

W odpowiedzi na skarge wnioskodawca Skarb Panstwa - Naczelnik Urzedu
Skarbowego w E. zastepowany przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa
wnidst o odrzucenie skargi badZz o odmowe przyjecia jej do rozpoznania ewentualnie
0 jej oddalenie, a ponadto o zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania albo skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety jedynie przez powotanie i wiasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez strone odpowiadajg

przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398°§ 1 k.p.c.



Skarzgcy nie wykazat, Zze skarga jest oczywiscie uzasadniona, co wynika juz z
podstawy, na ktérej zostata oparta. Powotane w skardze zarzuty naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c., jako dotyczace poczynionych przez Sad ustalen oraz oceny dowodow,
wobec zakazu przewidzianego w art. 398° § 3 k.p.c. w ogdle nie mogty stanowic¢
podstawy kasacyjnej. Natomiast zarzut naruszenia art. 386 § 1 k.p.c. poprzez
niezasadne - zdaniem uczestnika - uwzglednienie apelacji przez Sad drugiej instancji
zostat sformutowany bez wymaganego przy takim zarzucie wskazania w ramach
podstaw skargi innych pozostajgcych w zwigzku z nim uchybien przepisom
postepowania. Opartg na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanke
dyskwalifikowato takze niewskazanie wprost ,oczywiscie” naruszonych przepisow
prawa oraz brak stosownej argumentacji prawnej, zmierzajgcej do wykazania
kwalifikowanego, ewidentnego ich naruszenia.

Niewykazana pozostata takze przestanka okreslona w art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.

Skarzgcy powotat sie na ,zagadnienie” dotyczgce przepisu art. 25 ustawy
z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o kontroli skarbowej (jedn. tekst: Dz. U. z 2004 r., Nr 8,
poz. 65 ze zm.), ktéry nie zostat wskazany w podstawach skargi; ze wzgledu na
granice rozpoznania skargi kasacyjnej (art. 398'% § 1 k.p.c.) Sad Najwyzszy nie
miatby podstaw do rozstrzygania tej kwestii. Skarzgcy nie przedstawit istotnego
abstrakcyjnego problemu prawnego, ktéry budzitby powazne watpliwosci i wymagat
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy, a tylko w takim przypadku mozna moéwié
o0 zagadnieniu prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. Uzasadnienie wniosku
w odniesieniu do tej przestanki zostato sformutowane w sposob wiasciwy dla
uzasadnienia podstaw skargi, nie zawierajgc argumentow, prezentujgcych rozbiezne
oceny prawne i Swiadczgcych o powaznych trudnosciach w rozwigzaniu zagadnienia.

Wobec niestwierdzenia przyczyn, ktore uzasadniatyby przyjecie skargi do
rozpoznania, Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
O kosztach postepowania ze skargi rozstrzygnieto stosownie do art. 520 § 2 w zw.
z art. 398% i art. 391 § 1 k.p.c.

[aw]



