Sygn. akt IV CSK 156/15

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powoddztwa A. C.

przeciwko T. S.

o usuniecie skutkdw i zaniechanie niedozwolonych dziatan,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 wrzesnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 24 pazdziernika 2014 r., sygn. akt | ACa 422/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powddki na rzecz pozwanego kwote 180
(sto osiemdziesiat) zt tytulem kosztéw zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instanciji, a jej rolg nie jest
korygowanie wszelkich orzeczen sagdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia,
gdyz te funkcje realizujg zwyczajne $rodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego; umozliwia
zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa oraz wnoszenie przez Sadu
Najwyzszego wktadu w rozwdj nauki prawa. Takie uksztattowanie przez
ustawodawce skargi kasacyjnej powoduje koniecznos¢ poddania jej kontroli
wstepnej pod katem spetniania kryteriow, kwalifikujgcych do przedstawienia skargi

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety
jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wedtug skarzgcej wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
znajduje podstawe w oczywistej jej zasadnosci, a wiec przestance przewidzianej
w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.

Zgodnie ze stanowiskiem utrwalonym w judykaturze, oparciu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance oczywistej zasadnosci
musi towarzyszy¢ wywod skarzgcego, na czym - jego zdaniem - polega oczywista

zasadnosc¢ skargi w danej sprawie z przytoczeniem przepisow, ktérych naruszenie



ja spowodowato oraz argumentacjg wskazujgcg dlaczego opisane naruszenie

doprowadzito do wydania oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia.

Nie kazde bowiem naruszenie okreslonego przepisu (nawet oczywiste)
prowadzi do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, czyli ze jej
zarzuty sg zasadne prima facie (,na pierwszy rzut oka") i w sposob oczywisty
prowadzg do uznania zaskarzonego wyroku za btedny (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 15 lutego 2012 r., | PK 154/11 oraz z dnia 20 lutego
2014 r., Il SK 62/13 - nie publ.).

Okolicznosci wskazane przez skarzgcg nie usprawiedliwiajg takiej oceny

zaskarzonego orzeczenia.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej strony
powodowej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.) i orzekt o kosztach postepowania
kasacyjnego stosownie do art. 98 § 1 i 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c., art. 99 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982% k.p.c. oraz § 10 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 12
ust. 4 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat a czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn.: Dz.U.
z 2013 r., poz. 490).



