Sygn. akt IV CSK 148/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powoédztwa S. K. i A. H.

przeciwko C. M. i E. M.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 sierpnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 12 lipca 2013 r., sygn. akt | Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza solidarnie od powodéw na rzecz pozwanych kwote
2700 (dwa tysiace siedemset) zlotych tytulem kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli:
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wktad Sgdu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Wprawdzie skarzgcy powotali sie ha oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej,
niemniej nie wystepuje ta przestanka przyjecia jej do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt
4 k.p.c.).

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo, gdy
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktore jest w sposdb pewny i niewatpliwy z géry widoczne dla
prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/2001, OSNP 2004, nr 6, poz. 100.).
Konieczne jest zatem przedstawienie takich zarzutéw, ktére wskazujg na oczywiste
i razgce naruszenie przez sgd zasad orzekania w demokratycznym panstwie prawa
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2009 r., | CSK 126/09,
niepublikowane).

Nie mozna uznaé, ze zaskarzone orzeczenie oczywiscie narusza prawo,
skoro wyktadnia majgcych w sprawie zastosowanie unormowan znajduje oparcie
w dominujgcym nurcie doktryny, a takze w najnowszej judykaturze (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2014 r.,, Il CSK 612/13, dotychczas



nieopublikowany, a takze uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lipca
1966, Ill CZP 43/66, OSNCP 1966, nr 12, poz. 211). Z dokonanej niewadliwie
wyktadni zawartej przez strony umowy notarialnej wynika, ze rzeczywistg wolg
stron byto takze przeniesienie prawa wtasnosci budynkow. Umowa przeniesienia
prawa uzytkowania wieczystego gruntu zabudowanego, niezawierajgca
postanowien o przeniesieniu takze prawa wtasnosci budynkoéw nie jest niewazna,
jezeli wolg stron nie bylo przeniesienie tylko prawa uzytkowania wieczystego

z pozostawieniem zbywcy prawa wtasnosci budynkdw na tym gruncie.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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