Sygn. akt IV CSK 141/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Agnieszka Piotrowska
SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa M. B. i A. B.

przeciwko (...) Towarzystwu Ubezpieczeh Spotce Akcyjnej z siedzibg w W.
0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 31 maja 2019 r.,

skargi kasacyjnej powodek

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 15 listopada 2017 r., sygn. akt IX Ca (...),

1. oddala skarge kasacyjna;

2. nie obcigza powddek kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w O. oddalit apelacje powddek M. B.
i A. B. od wyroku Sgdu Rejonowego w N. oddalajgcego powoddztwa skierowane
przeciwko ,(...) Towarzystwu Ubezpieczen S.A. ” w W. o0 zasgdzenie na rzecz

kazdej z nich kwot po 70000 2zt 2z ustawowymi odsetkami, tytutem



zadoscuczynienia w zwigzku z naruszeniem dobr osobistych w postaci prawa do

niezaktdconego zycia prywatnego i rodzinnego.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadio w nastepujgcym stanie faktycznym:
W nocy z 1 na 2 pazdziernika 2007 r. K. B., kierujgc samochodem osobowym na
trasie S. — B. naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym i wjechat do
przydroznego rowu, doprowadzajgc do dachowania pojazdu. Na skutek tego
zdarzenia pasazer D. B. - mgz powodki M. B. i ojciec drugiej powddki doznat
powaznych obrazen, ktére doprowadzity do jego niepetnosprawnosci i niezdolnosci
do samodzielnej egzystencji. Powddka M. B. zmuszona byta zrezygnowac z pracy
zawodowej w charakterze sprzedawcy. W chwili wypadku miata 29 lat, za$ jej cérka

8 lat i gdy podrosta rowniez i ona zaczeta sie opiekowa¢ chorym ojcem.

Sady obu instancji uznaty, ze nie doszio do przerwania wiezi rodzinnej
pomiedzy powddkami, a D. B., ktory zyje. W wyniku wypadku nie doznat tego
rodzaju urazéw neurologicznych, ktére skutkowatoby brakiem mozliwosci
utrzymywania wiezi rodzinnych i niezaktéconych relacji z zong oraz cérkg, a tym
samym by doszto do naruszenia débr osobistych powddek. Miedzy powddkami a D.
B. nadal istnieje wiez emocjonalna. Jakkolwiek charakter tej wiezi na skutek

wypadku ulegt zmianie.

W skardze kasacyjnej powoddki zaskarzyty wyrok Sgdu drugiej instanciji
w catosci wnoszac o jego uchylenie i zmiane wyroku Sgdu pierwszej instancji przez
uwzglednienie powoddztwa, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy
Sadowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania. Zarzucity naruszenie prawa
materialnego, tj. art. 23 k.c., art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. oraz art. 361 § 1
k.c. i art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych przez: bezzasadne przyjecie, ze pomimo istnienia otwartego
katalogu dobr osobistych i braku legalnej definicji tego pojecia, brak jest podstaw do
wyodrebnienia, jako dobra osobistego podlegajgcego ochronie prawnej na
podstawie kodeksu cywilnego, prawa do istnienia niezaktdconych relacji rodzinnych
oraz prawa do cieszenia sie niezaktdbconym zyciem rodzinnym; btedne przyjecie, ze

tylko w przypadku stanu wegetatywnego czy terminalnego osoby poszkodowanej



dochodzi do zerwania wiezi rodzinnej miedzy nim, a osobami najblizszymi i w
zwigzku z tym, pomimo, iz maz i ojciec powddek stat sie w wyniku wypadku osobg
niepetnosprawng, niezdolng do pracy i samodzielnej egzystencji, powodki majag
mozliwos¢ nawigzania z nim relacji typowej dla wiezi rodzinnej oraz realizacji
potrzeb emocjonalnych wszystkich cztonkow rodziny oraz, ze nie zostaty w zadnym
stopniu pokrzywdzone; przyjecie, ze pomimo tego, iz funkcjonowanie catej rodziny
ulegto istotnej zmianie oraz doszto do przewartosciowania priorytetow, plandw,
koniecznosci sprawowania dtugotrwatej opieki nad poszkodowanym utrudniajgcej

funkcjonowanie rodziny, nie doszto do pokrzywdzenia powodek.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W uchwatach sktadow siedmiu sedziow z dnia 27 marca 2018 r., lll CZP
36/17 (OSNC 2018, nr 11, poz. 103), lll CZP 60/18 (KSAG 2018, nr 2/69), lll CZP
69/17 (OSNC 2018, nr 11, poz. 104), Sad Najwyzszy wyjasnit, ze sgd moze
przyzna¢ na podstawie art. 448 k.c. zadoscuczynienie za krzywde osobom
najblizszym poszkodowanego, ktory na skutek czynu niedozwolonego doznat
ciezkiego i trwatego uszczerbku na zdrowiu. W uzasadnieniu wskazat, ze
przyrodzong cechg cztiowieka jest potrzeba pozostawania w wiezi z drugim
cztowiekiem, przejawiajgcej sie w poczuciu bliskosci i przywigzania do osoby
najblizszej. Uznanie wiezi bliskosci za dobro osobiste pozostaje tez w zgodzie
z pojmowaniem dobr osobistych jako indywidualnych wartosci $wiata uczuc.
W razie pozostawania osoby najblizszej w nieodwracalnym stanie Spigczki lub
trwatego stanu wegetatywnego dochodzi do podobnych skutkéw, jak w przypadku
Smierci, a sytuacja taka jest porownywalna z zerwaniem wiezi z osobg bliskg, ktora
stracita zycie. W okolicznosciach trwatego i nieodwracalnego uszkodzenia moézgu
cierpienie osoby bliskiej moze byé nie mniej dojmujgce niz doswiadczenie $mierci
chorego. Twierdzenie, ze naruszenie dobra osobistego moze polegac tylko na jego
definitywnym unicestwieniu z powodu $mierci jednej z os6b potgczonych wiezami
bliskosci, a nie zrywa sie dopoéty, dopdki osoba ta zyje, nie uwzglednia bogactwa
i zZtozono$ci czynnikdw tworzgcych te wiez, do ktorej podtrzymania nie wystarczy
jedynie zachowanie egzystencji fizycznej. Problemu nie mozna spostrzegaé
w kategoriach istnienia wiezi lepszej Ilub gorszej, nie chodzi bowiem

0 wartosciowanie wiezi pomiedzy bliskimi, lecz o istnienie lub nieistnienie wszelkich



czynnikow, ktore tg wiez tworzg. Ogolne stwierdzenie, ze nie kazda krzywda moze
i musi by¢ naprawiona nie utrzymuje sie w konfrontacji z okolicznosciami, w ktorych
nie jest rozwazany wypadek losowy lub nieszczesliwy zbieg okolicznosci, lecz
sytuacja, w ktérej szkoda (krzywda) zostata wyrzgdzona wskutek bezprawnej
ingerencji w sfere chronionego prawnie dobra przez osobe trzecig - sprawce czynu
niedozwolonego z jego winy. Jednak o naruszeniu wiezi pomiedzy osobami bliskimi
wskutek czynu niedozwolonego mozna mowi¢ jedynie w okolicznosciach
wyjagtkowych, w ktérych doszio nie do zaburzenia, zaktdcenia, czy pogorszenia
wiezi, lecz do faktycznej niemozliwosci nawigzania i utrzymywania kontaktu
wiasciwego dla danego rodzaju stosunkdéw, w szczegolnosci wiezi tgczgcej dzieci
i rodzicéw z powodu ciezkiego i gtebokiego stanu uposledzenia funkcji zyciowych.
Dotyczy to zatem uszczerbkdédw zdrowia najciezszych i nieodwracalnych, a wiec
takich, w ktorych naruszenie wiezi rodzinnej wigze sie z dotkliwg, niekonczaca sie
krzywda, i jest poréwnywalne z krzywda zwigzang z definitywng utratg osoby
najblizszej.

Wskutek zdarzenia, ktérego sprawca byt ubezpieczony od odpowiedzialnosci
cywilnej u strony pozwanej, maz i ojciec powoddek doznat ztamania kregu szyjnego
C7 z uszkodzeniem rdzenia kregowego, co spowodowato znaczny niedowiad
konczyn gornych, porazenie kohczyn dolnych oraz porazenia funkcji zwieraczy
(brak kontroli oddawania moczu i stolca). Powdd porusza sie na wozku inwalidzkim
nie majgc mozliwosci samodzielnego przesiadania sie na niego. Bedzie musiat by¢
poddany rehabilitacji (Cwiczenie rak, zapobieganie przykurczom rgk i nég) i leczeniu

(np. ewentualne zakazenia drég moczowych, odlezyny) do konca zycia.

Jakkolwiek wiec mozna mowic o zaburzeniu, czy pogorszeniu wigzi rodzinnej
typowej pomiedzy powddkami a ich mezem oraz ojcem, to jednak nie doszto do
zerwania tej wiezi, czy tez faktycznej niemozliwosci nawigzania i utrzymywania
kontaktu wtasciwego dla danego rodzaju stosunkéw. W konsekwencji
przedstawiona w uchwatach powiekszonych sktadéw Sgdu Najwyzszego wyktadnia
prawa nie daje podstaw do przyznania zadoséuczynienie za spowodowanie
zakfocenia relacji rodzinnych oraz prawa do cieszenia sie niezaktbconym zyciem

rodzinnym.



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 3984 k.p.c.,
a o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 102 k.p.c. w zw.
z art. 398%° k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c., majgc na uwadze, ze okolicznosci, ktére
zadecydowaly o nieobcigzaniu powodek kosztami procesu za obie instancje,

nie ulegty zmianie w postepowaniu kasacyjnym.

a



