Sygn. akt IV CSK 13/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Myszka

w sprawie z powodztwa L. W.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie Kujawsko-Pomorskiemu
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 lipca 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 17 lipca 2014 r., sygn. akt V ACa 31/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza powoddki kosztami postepowania kasacyjnego

poniesionymi przez strone pozwana.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli:
1. w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2. istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
3. zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub
4. skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przytoczony przepis pozwala Sadowi Najwyzszemu na wstepna,
merytoryczng ocene wniesionej skargi kasacyjnej i zbadanie, czy za jej
rozpoznaniem przemawia interes spoteczny, skarga kasacyjna bowiem jest
srodkiem prawnym funkcjonujgcym przede wszystkim w interesie publicznym, ktory
z kolei przemawia za skoncentrowaniem sie Sgadu Najwyzszego na sprawach

najpowazniejszych i precedensowych.

Powddka wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z dnia 17 lipca 2014 r., ktéorym Sad Apelacyjny — na skutek apelacji
powodki od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 5 listopada 2013 r. —
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasgdzit od pozwanego Skarbu
Panstwa — Wojewody Kujawsko — Pomorskiego kwote 45.000 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 25 sierpnia 2007 r. do dnia zapfaty i znidst wzajemnie miedzy
stronami koszty zastepstwa procesowego, a w pozostatej czesci apelacje oddalit.
Powolujgc sie na podstawe okreslong w art. 398% § 1 pkt 1 k.p.c., wniosta
0 uchylenie zaskarzonego wyroku i zasgdzenie od pozwanego dalszej kwoty
45.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 25 sierpnia 2007 r. oraz renty w kwocie
po 1.500 zt miesiecznie, ptatnej poczynajgc od miesigca pazdziernika 2007 r.
z ustawowymi odsetkami w razie zwioki w ptatnosci kazdej z rat, ewentualnie

przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,

skarzgca wskazata na przestanki okreslone w art. 398°§ 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Twierdzita,



ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne, a rownoczes$nie istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzacych powazne watpliwosci.
Watpliwosci te, zdaniem skarzgcej, dotyczg ,...odpowiedzi na pytanie, o korelacje
art. 455 § 1 k.c. wskazujgcego podstawe przyznania poszkodowanemu
odpowiedniej sumy tytutem zadoscCuczynienia — do procentowego stopnia
uszczerbku na zdrowiu osoby poszkodowanej, a takze art. 444 § 2 k..
wskazujgcego podstawe do zasgdzenia od osoby odpowiedzialnej za wywotanie
u poszkodowanego rozstroju zdrowia odpowiedniej renty — do faktu otrzymywania
przez osobe poszkodowang swiadczen z innych tytutéw, ale w czasie terazniejszym
orzekania, podczas gdy zadanie zasgdzenia renty poczatek swdj bierze w dacie

wczesniejszej...”.

Analiza wywodoéw zawartych w skardze kasacyjnej prowadzi do wniosku,
ze skarzgca nie przytoczyta przekonujgcych argumentow, $wiadczgcych
0 wystepowaniu w niniejszej sprawie wskazanych przez nig przestanek

uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania.

W art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. chodzi o zagadnienie obejmujgce powazng
watpliwosé prawng i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym, ktdrego
wyjasnienie ma znaczenie dla praktyki sgdowej oraz dla rozstrzygniecia ztozonej
skargi. Skarzgcy, wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze
wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne powinien
sformutowac to zagadnienie, wskaza¢ na wylaniajgce sie powazne watpliwosci
interpretacyjne, przytoczy¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen i wykazac,
ze wyjasnienie przedstawionego zagadnienia bedzie miato znaczenie zaréwno dla

praktyki sgdowej, jak i dla rozstrzygniecia skargi kasacyjne;.

Z Kkolei wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
potrzebe wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, skarzgcy powinien wykazac,
ze przepisy potrzebne do rozstrzygniecia skargi wywotujg powazne watpliwosci
interpretacyjne i wyjasni¢, na czym one polegajg albo wykazaé, ze przepisy te

wywotujg rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. W obu wypadkach chodzi przy tym



wytgcznie o powazne watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwyktych watpliwosci

prawnych, ktore powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym.

Sformutowane przez skarzgcg zagadnienia prawne oraz wspierajgce je
wywody nie przekonujg o wystepowaniu przestanek opisanych w art. 398°§ 1 pkt 1
i 2 k.p.c. Skarzgca nie wskazata na powazne watpliwosci natury prawnej, a jedynie
na potrzebe dokonania oceny przedstawionego stanu faktycznego i zajecia
stanowiska. Zaprezentowata wybrane poglady na wylaniajgce sie kwestie prawne
oraz wtasng ocene stanu faktycznego, a formutowane pytania, na ktére notabene
w wiekszosci sama udziela odpowiedzi, swiadczg o tym, Zze chodzi jej tylko
0 poddanie zaskarzonego wyroku kontroli kasacyjnej, a nie o rozstrzygniecie

zagadnien prawnych o istotnym znaczeniu dla praktyki sgdowe;.

Poza tym problematyka poruszona przez skarzgcg byta juz niejednokrotnie
przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego. W odniesieniu do kryteriow ustalania
wysokos$ci zadoscuczynienia pienieznego za doznang krzywde tylko przyktadowo
mozna tu wskaza¢ na uchwate petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego
z dnia 8 grudnia 1973 r., Il CZP 37/73 (OSNC 1974, nr 9, poz. 145) oraz
orzeczenia Sadu Najwyzszego: z dnia 15 grudnia 1965 r., Il PR 280/65 (OSNCP
1966, nr 10, poz. 168), z dnia 4 czerwca 1968 r., | PR 175/68 (OSNCP 1969, nr 2,
poz. 37), z dnia 10 pazdziernika 1967 r., | CR 224/67 (OSNCP 1968, nr 6, poz.
107), z dnia 19 sierpnia 1980 r., IV CR 283/80 (OSNCP 1981, nr 5, poz. 81), z dnia
10 grudnia 1997 r., Il CKN 219/97 (nie publ.), z dnia 20 marca 1998 r., Il CKN
650/97 (nie publ.), z dnia 11 lipca 2000 r., I CKN 1119/98 (nie publ.), z dnia
12 pazdziernika 2000 r., IV CKN 128/00 (nie publ.), z dnia 12 wrze$nia 2002 r.,
IV CKN 1266/00 (nie publ.), z dnia 29 wrzesnia 2004 r., Il CK 531/03 (nie publ.),
z dnia 30 stycznia 2004 r., | CK 131/03 (OSNC 2005, nr 2, poz. 40), z dnia
28 czerwca 2005 r., | CK 7/05 (nie publ.), z dnia 9 listopada 2007 r., V CSK 245/07
(OSNC-ZD 2008, nr D, poz. 95), z dnia 14 lutego 2008 r., Il CSK 536/07 (OSP
2010, nr 5, poz. 47), z dnia 26 listopada 2009 r., Il CSK 62/09 (OSNC-ZD 2010,
nr C, poz. 80), z dnia 28 stycznia 2010 r., | CSK 244/09 (nie publ.), z dnia
17 wrzeénia 2010 r., Il CSK 94/10 (OSNC 2011, nr 4, poz. 44), z dnia 7 lipca
2011 r., Il CSK 682/10 (nie publ.), z dnia 19 stycznia 2012 r., IV CSK 221/11 (nie
publ.), z dnia 6 lipca 2012 r., V CSK 332/11 (nie publ.) i z dnia 12 lipca 2012 r.,



| CSK 74/12 (nie publ.). Co sie zas$ tyczy prawa do renty, o ktérej mowa w art. 444
§ 2 k.c., to przyktadowo mozna tu wymieni¢ orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia
19 wrzesnia 1967 r., | PR 285/67 (OSNCP 1968, nr 3, poz. 55), z dnia 9 wrzesnia
1968 r., Il PRN 49/68 (nie publ.), z dnia 13 lipca 1972 r., lll PRN 14/72 (OSNCP
1973, nr 5, poz. 76), z dnia 22 lutego 1974 r., Il PRN 7/74 (OSNCP 1974, nr 11, poz.
200), z dnia 11 marca 1976 r., IV CR 50/76 (OSNCP 1977, nr 1, poz. 11), z dnia
10 pazdziernika 1977 r., IV CR 367/77 (OSNCP 1978, nr 7, poz. 120), z dnia
4 lipca 2002 r., | CKN 837/00 (nie publ.) i z dnia 8 czerwca 2005 r., V CK 710/04
(nie publ.).

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzgcg przestanki z art. 398°§ 1 pkt 1 i 2 k.p.c. ani brana pod rozwage z urzedu

niewaznos¢ postepowania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i — ze wzgledu na sytuacje zyciowg
skarzgcej — orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego zgodnie z art. 102
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.



