Sygn. akt IV CSK 111/15

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa K. K.

przeciwko E. T.i M. T.

o wydanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 wrzes$nia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 31 lipca 2014 r., sygn. akt | ACa 274/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2. przyznaje ze srodkow Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego
w Gdansku na rzecz adwokata P. G. kwote 3600 (trzy tysigce
szescset) zlotych powiekszong o nalezny podatek od towarow i
ustug tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powddce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoddki K. K. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 31 lipca 2014 r. nalezy podnie$¢, co nastepuije:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te
funkcje realizujg zwyczajne Srodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wktad Sgdu Najwyzszego w
rozwoj jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczeh oczywiscie
niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej powoduje
konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriéw
kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sagdowi Najwyzszemu w celu
merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych, budzacych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca
powotata sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, co wymagato wykazania przez nig
niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie), bez koniecznoSci
pogtebionej analizy i studiowania akt sprawy, sprzecznosci dokonanej przez Sad
drugiej instancji wykfadni lub zastosowania wskazanych przez skarzgcg norm
prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem przepisow lub powszechnie
przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, nie publ., z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07,
nie publ., z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, nie publ., z dnia 21 maja 2008 r., | UK
11/08, nie publ., z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, nie publ.). Skarzgca nie



zawarta w swojej skardze wywodu prawnego wskazujgcego, w czym przejawia sie
,0CZywisto$¢” naruszenia przepisbw prawa materialnego Ilub procesowego
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 wrzesnia 2008 roku, | CZ 64/08,
nie publ., z dnia 19 grudnia 2001 roku, IV CZ 200/01, nie publ. oraz z dnia
9 czerwca 2008 roku, Il UK 37/08, nie publ.), ograniczajgc sie do lakonicznego
stwierdzenia, ze Sad drugiej instancji btednie uznat, ze kwestionowana przez
powodke umowa nie jest pozorna. Oznacza to nie wykazanie przez skarzgcg
istnienia wskazanej przez nig przyczyny kasacyjnej, skutkujgce odmowg przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.



