Sygn. akt IV CSK 110/16

POSTANOWIENIE

Dnia 21 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powoédztwa M. S. i J. B.
przeciwko Gminie D.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 21 pazdziernika 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej
od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 lipca 2015 r., sygn. akt V ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasgdza od pozwanej na rzecz powoddek kwote 7200 zi
(siedem tysiecy dwiescie) tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje pozwanej od
wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 9 grudnia 2014 r., ktérym zostata
zasgdzona od pozwanej solidarnie na rzecz powodek kwota 242 776,49 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 17 sierpnia 2011 r., a w pozostatej czesci

powodztwo oddalono.

Pozwana w skardze kasacyjnej powotata podstawe przewidziang w art. 3983
§ 1 pkt 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazata
przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Potrzebe wyktadni odniosta do art. 46
ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (jedn. tekst: Dz.U.
z2015r., poz. 1515 ze zm. dalej: ,u.s.g.”) celem wyjasnienia, czy uzaleznia
on skutecznos¢ jakiegokolwiek zobowigzania pienieznego od kontrasygnaty
skarbnika, takze takiego, jak rezygnacja z dochodzenia czesci kary umownej oraz
czy zobowigzaniem takim jest sporzgdzenie aneksu do umowy, bez wzgledu na

zakres zmiany.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako srodek zaskarzenia o szczegolnym charakterze,
skierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni oraz eliminacje orzeczen oczywiscie wadliwych, badz
dotknietych niewaznoscig postepowania, nie zas$ jako ogolnie dostepny srodek
zaskarzania orzeczen niesatysfakcjonujgcych stron. Realizacji tego celu stuzy
instytucja tzw. przesadu, ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego
Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg
kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do Kkontroli,
czy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie, zachodzi potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewazno$¢ postepowania Ilub skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, a zatem okolicznosci przewidziane w art.



398°§ 1 pkt 1 do 4 k.p.c. Nie podlegajg natomiast badaniu podstawy kasacyjne i ich
uzasadnienie. Zatozenie wymagania objetego art. 398§ 2 k.p.c. zostanie spetnione,
jezeli zostang przedstawione w skardze kasacyjnej i uzasadnione przestanki
o charakterze publicznoprawnym, stanowigce podstawe wstepnej, merytorycznej

oceny przyczyn okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

Odwotanie sie do przyczyny istnienia potrzeby wykfadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdéw, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., wymaga wskazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci interpretacyjne, nie
doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie sgdoéw, ktore nalezy przytoczyc, jak tez, ze dokonanie wyktadni
jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z dnia 28 marca 2007 r., || CSK 84/07,
niepubl.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK
111/08; z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 325/11; z dnia 4 kwietnia 2012 r., Il SK
39/11; z dnia 26 kwietnia 2012 r., lll SK 43/11, niepublikowane). Muszg to byc¢

rozbieznosci wyktadni przepisu prawa, a nie rozbieznosci w jego stosowaniu.

Skarzgca nie wskazata na istnienie rozbieznosci w wyktadni ani
koniecznosci zmiany wykfadni wynikajgcej z dotychczasowych orzeczeh Sadu
Najwyzszego. Nie ma podstaw do przyjecia, ze w odniesieniu do kazdego
pojawiajgcego sie problemu wymagana jest wypowiedZz Sgdu Najwyzszego, skoro
wyktadnia powinna mieC abstrakcyjny charakter. Przedstawione argumenty nie
uwzgledniajg uksztattowanego rozumienia zobowigzania gminy, z ktérym wigze sie
zastosowanie art. 46 ust. 3 u.s.g. Skarzgca zmierzata do uzyskania odpowiedzi, czy
w okolicznosciach tej sprawy wskazany przepis powinien byC¢ stosowany,
CO wigze sie z procesem subsumcji, nie zas wyktadni. Poruszone we wniosku
watpliwosci nie wypetniajg powotanej przyczyny przesadu.

W postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym nie doszio do niewaznosci
postepowania, ktérej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu

w granicach zaskarzenia, stosownie do art. 39813 § 1 k.p.c.



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Orzeczenie o kosztach postepowania
wynika z zasady przewidzianej w art. 98 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398%!
k.p.c.



