Sygn. akt IV CSK 110/15

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku J. T.

przy uczestnictwie W. T.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 wrzes$nia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w Biatymstoku
z dnia 13 listopada 2014 r., sygn. akt Il Ca 809/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasagdza od W. T. na rzecz J. T. koszty postepowania

kasacyjnego w kwocie 3600 (trzy tysigce szeséset) zt

UZASADNIENIE



W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnika W. T. wniesiong od
postanowienia Sgadu Okregowego w Biatymstoku z 13 listopada 2014 r.
oddalajgcego apelacje w sprawie z wniosku J. T. o podziat majgtku wspdlnego,
zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna  jest nadzwyczajnym = srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te
funkcje realizujg zwyczajne Srodki =zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczeh oczywiscie
niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej powoduje
konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriow
kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu w celu
merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy
przytoczyt przestanke wskazang w art. 398° § 1 punkt 1 k.p.c, a wiec
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. Powotanie sie na nig
obliguje skarzgcego do sformutowania tego zagadnienia, wskazania argumentéw
prawnych prowadzgcych do rozbieznych ocen prawnych, przedstawienia wlkasnego
stanowiska oraz wykazania koniecznosci usuniecia nasuwajgcych sie watpliwosci
w celu rozstrzygniecia sprawy. Wywdd prawny powinien by¢ zblizony do przyjetego

przy przedstawianiu Sgdowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego przez sad



odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, nie publ.).

Istotnym zagadnieniem prawnym jest, zdaniem skarzgcego, to, w jakim
zakresie sad rozpoznajgcy sprawe o podziat majgtku wspdlnego jest zwigzany datg
ustania wspoélnosci ustawowej matzenskiej w kontekscie mozliwosci rozliczania
sktadnikow majatku wspodlnego, ktorymi jeden z matzonkow rozporzadzit na dtugo
przed ustaniem wspodlnosci ustawowej matzenskiej oraz jakie kryteria powinny byc¢
brane pod uwage przez sgd dokonujacy rozliczenia takich sktadnikéw, czy bedzie
to kryterium czasu, w jakim przed ustaniem wspolnosci ustawowej matzenskiej
doszto do rozporzgdzenia sktadnikami majgtku  wspdlnego, kryterium
zakwalifikowania danych czynnosci jako czynnosci przekraczajgce zakres zwyktego
zarzadu, kryterium wartosci sktadnika, ktérym rozporzgdzono w kontekscie jego
znaczenia przy uwzglednieniu wartosci majgtku wspdlnego stron, czy tez kryterium
zaistnienia separacji lub prowadzenia wspolnego gospodarstwa. Skarzgcy wskazat
takze na zagadnienie znaczenia art. 105 ust. 1 pkt 2 litera d ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 roku- Prawo bankowe w postepowaniu o podziat majgtku
wspoélnego matzonkdéw i mozliwos¢ dopuszczenia przez Sad orzekajgcy dowodow
zgromadzonych, zdaniem skarzgcego, z jego naruszeniem.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktébrym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym powstalty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze
jego rozstrzygniecie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi mieé
jednoczesnie charakter uniwersalny w tym znaczeniu, ze jego rozwigzanie powinno
stuzy¢ rozstrzyganiu innych podobnych spraw (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 roku, IV CSK 53/13, niepubl.). Tych wymogéw
przedstawione przez uczestnika zagadnienia nie spetniajg. Z uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika bowiem, ze skarzgcy nie tyle
wskazuje na pojawiajgce sie powazne trudnosci z interpretacjg konkretnych
przepisow prawa materialnego (takich przepiséw poza art. 105 prawa bankowego
w istocie uczestnik nie wskazuje), ile kwestionuje w istocie ocene dowodéw
i ustalenia faktyczne poczynione w niniejszej sprawie przez Sad drugiej instancji,

a takze dokonang przez ten Sad ich subsumcje pod wymienione w uzasadnieniu



zaskarzonego wyroku przepisy prawa materialnego. Skarzgcy nie przedstawit takze
argumentacji prawnej uzasadniajgcej zarzut naruszenia art. 105 ust. 1 pkt 2 litera d
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Prawo bankowe, a co za tym idzie
wystepowania zwigzku postawionego zagadnienia z rozstrzygnieciem sprawy.
Nie wykazat ponadto, aby zgtosit w trybie art. 162 k.p.c. zastrzezenie do
postanowienn dowodowych Sgdu Rejonowego w zakresie informacji
przedstawionych przez banki.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji.



