Sygn. akt IV CSK 109/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku W. O.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Starosty L., P. Spotki Akcyjnejw L., M. O., M.
G,KT,W.0,P.0.iW. X.

o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 wrzes$nia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania P. Spétki Akcyjnej w L.

od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 29 marca 2018 r., sygn. akt Il Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek Skarbu Panstwa - Starosty t.

o zasadzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu — w interesie publicznym - ujednolicenie
orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz
o istotnym znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym
jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktérym skarzacy powinien wskazac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania Ilub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uczestniczka postepowania P. S.A. w L. wniosta skarge kasacyjng od
postanowienia Sgdu Okregowego w L. z dnia 29 kwietnia 2016 r. Wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na przestance
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. W uzasadnieniu tego wniosku skarzgcy
wskazat, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne wyrazajgce sie w
pytaniu: czy w Swietle art. 172 § 1 i 2 k.c. w zwigzku z art. 398 k.c. mozliwe jest
przyjecie istnienia po stronie zasiadujgcego — oraz jego poprzednikow prawnych-
woli wiadania gruntem jak wtasciciel (animus) w sytuacji, gdy w toku — innego niz
niniejsza sprawa — postepowania tej nieruchomosci prze inny podmiot, nie brali oni
czynnego udziatu w postepowaniu zasiedzeniowym i nie manifestowali w zaden

sposbdb swoich uprawnien wtascicielskich.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, Ze jezeli skarzacy,
jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to powinien nie tylko to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie
z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle ktérych ono powstato, a takze przytoczyc
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto
wykazac, ze jest to zagadnienie nowe, ktérego rozwigzanie jest istotne nie tylko
dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., II CKN 447/01, nie publ.; z dnia
14 grudnia 2004 r., lll CK 585/04, nie publ.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., 1l CZ 47/06,
nie publ.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, nie publ.; z dnia 28 czerwca
2008 r., Il CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, nie publ.).

Skarzacy nie sprostat tym wymaganiom. Sformutowane zagadnienie prawne
rozmija sie z poczynionymi w sprawie i wigzgcymi ustaleniami faktycznymi
dotyczgcymi posiadania nieruchomosci zarowno przez wnioskodawce jak i przez
jego poprzednika. Wynika z nich, Zze ojciec wnioskodawcy nie brat udziatu
w postepowaniu w 1978 r. albowiem nie zostat o nim zawiadomiony i nie zostat
wezwany do udziatu w tym postepowaniu. Ponadto wedtug tych ustalen od
chwili nabycia nieruchomosci ojciec wnioskodawcy a po6zniej wnioskodawca

zamieszkiwali na nieruchomosci.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzgcg przestanki opisane w art. 398° § 1 pkt 1, 4 k.p.c. ani brana pod rozwage
z urzedu niewaznos¢ postepowania. Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy
na podstawie art. 398°§ 1i 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

Wobec sprzecznosci intereséw wnioskodawcy i uczestnika postepowania
Skarbu Panstwa — Starosty t. i odmowy przyjecia skargi kasacyjnej nie byto
podstaw w Swietle art. 520 § 3 k.p.c. do zasgdzenia kosztéw postepowania od
wygrywajgcego wnioskodawcy na rzecz Skarbu Panstwa wnioskujgcego

0 uwzglednienie skargi kasacyjnej.
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