Sygn. akt IV CSK 10/16

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Tadeusz Erecinski

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa-Panstwowego Gospodarstwa Lesnego
Lasow Panstwowych Nadlesnictwa C.
przy uczestnictwie [...] - nastepcy prawnego [...] - nastepcy prawnego [...]
o stwierdzenie zasiedzenia,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 14 stycznia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy
od postanowienia Sgdu Okregowego w S.
z dnia 12 czerwca 2014 r., sygn. akt IV Ca [...],
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz
ustala, ze kazdy z uczestnikow ponosi koszty zwigzane z

postepowaniem kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety tylko przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.



Sad Najwyzszy, rozpoznajgc nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, jakim jest
skarga kasacyjna, nie jest trzecig instancja sadowa, lecz dziata w interesie
publicznym, wyjasniajgc istotne zagadnienia prawne, dokonujgc wyktadni
przepisbw budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, badz usuwajgc z obrotu prawnego orzeczenia wydane
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwe. Dlatego tez nie

kazda skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia skargi
do rozpoznania - nie wystepuje wskazane we wniosku istotne zagadnienie prawne
ani potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci.
Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Takim zagadnieniem niewatpliwie nie jest
wskazana w skardze kasacyjnej kwestia wyktadni art. 9 ust. 3 i 4 (nastepnie: 16 ust.
3 i 4) ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o sprzedazy nieruchomosci Panstwowego
Funduszu Ziemi oraz uporzgdkowaniu niektorych spraw zwigzanych
z przeprowadzeniem reformy rolnej i osadnictwa rolnego (Dz.U. Nr 17, poz. 71),
art. 53 Pr. rzecz. w zw. z art. 109 pkt 4 p.o.p.c. w zw. z art. XLI § 1 p.w.k.c., art. 175
i 121 pkt 4 k.c. Przepisy te byly juz wielokrotnie wyktadane w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego (por. m.in. postanowienie z dnia 7 marca 2014 r., IV CSK 437/13,
ktorym Sad Najwyzszy rozpoznat skargi kasacyjne poprzednio wniesione

W niniejszej sprawie).

Z tych wzgledow nalezato odmdéwiC przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 520 § 2 w zw. z art. 13 § 2, art. 108 § 1
w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982% k.p.c.



