Sygn. akt IV CNP 71/13

POSTANOWIENIE

Dnia 30 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

W sprawie ze skargi pozwanego

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w S.

z dnia 27 czerwca 2013 r., sygn. akt V Ca [...],

w sprawie z powodztwa H. M.

przeciwko F. B.

o zado$cuczynienie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 maja 2014 r.,

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.



UZASADNIENIE

1. Zrodta tego szczegdlnego $rodka procesowego jakim jest skarga
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia oraz przyczyn
jego wprowadzenia do systemu prawnego nalezy poszukiwaé w art. 77 ust. 1
Konstytucji, przewidujgcym odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa za szkody
wyrzgdzone przez niezgodne 2z prawem dziatania Iub Zzaniechania przy
wykonywaniu wtadzy publicznej oraz w art. 417 - 4172 i art. 421 k.c. Artykut 4171
§ 2 k.c. w aktualnym brzmieniu stanowi, ze jezeli szkoda zostata wyrzadzona przez
wydanie prawomocnego orzeczenia lub ostatecznej decyzji, jej naprawienia mozna
zgdacé po stwierdzeniu we witasciwym postepowaniu ich niezgodnosci z prawem,

chyba ze przepisy odrebne stanowig inacze;.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zgodnie przyjmuje sie, ze dla
objasnienia znaczenia pojecia ,niezgodnos$¢ z prawem” prawomocnego orzeczenia
nalezy odwota¢ sie do celu wprowadzenia skargi o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomocnego orzeczenia do systemu prawnego, do sposobu
skonstruowania tej instytucji w obowigzujgcych przepisach oraz do istoty i sensu
odpowiedzialnosci panstwa przewidzianej w art. 4171 § 2 k.c. w zwigzku z art. 77
ust. 1 Konstytucji. Wyrok niezgodny z prawem w rozumieniu art. 424 § 1 k.p.c.,
to taki wyrok, ktory jest niewagtpliwie sprzeczny z przepisami nie podlegajgcymi
réznej wykfadni, z ogdlnie przyjetymi standardami rozstrzygnie¢ albo bedacy
efektem niewlasciwego zastosowania prawa, ktore jest oczywiste i nie wymaga
gtebszej analizy prawniczej. Traktowanie jako niezgodnego z prawem kazdego
wyroku sgdu ocenionego przez ktorg$ ze stron jako wadliwy niostoby zagrozenie
dla porzadku prawnego, stabilnosci obrotu prawnego, a co wiecej - takze dla
swobody sgdu w ocenie dowodow i stosowaniu prawa (por. m.in. wyrok SN
z 5 wrzesnia 2008 r., | CNP 27/08, ,Palestra” 2008, nr 11-12, s. 310; postanowienie
SN z 3 czerwca 2009 r., IV CNP 116/08 nie publ.; wyrok SN z 7 lipca 2006 r., | CNP
33/06, OSNC 2007, nr 2, poz. 35; postanowienie SN z 13 grudnia 2005 r., Il BP
3/05, OSNP 2006, nr 21-23, poz. 323; wyrok SN z 18 stycznia 2006 r., Il BP 1/05,
OSNP 2006, nr 23-24, poz. 351).



2. Pozwany wystgpit ze skargg o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w S. z 27 czerwca 2013 r., ktdérym
czesciowo oddalona zostata jego apelacja od wyroku Sgadu Rejonowego w W.
w sprawie z powddztwa H. M. o zadoscuczynienie. Powdd dochodzit go
na podstawie art. 444 § 1 i art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z naruszeniem jego dobr
osobistych chronionych przez te przepisy. Sady obu instancji ustality, ze 19 marca
2008 r. w W. gmina J. grozit powodowi pozbawieniem zycia w ten sposob, ze
zarzucit mu sznurek na szyje i nastepnie wepchnat do pobliskiego stawu, a grozba
ta wzbudzita u powoda obawe, iz zostanie spetniona. Podstawg tego ustalenia byt
prawomocny wyrok skazujgcy pozwanego za ten czyn. Sady obu instancji ustality,
jakie nastepstwa dla zdrowia powoda miato powyzsze zdarzenie, i ostatecznie
Sad Okregowy przyznat mu zadoscuczynienie w wysokosci 3.000 zt, w miejsce

zasgdzonej na rzecz powoda przez Sgd Rejonowy kwoty 8.000 zi.

Sady obu instancji za bezzasadny uznaty zarzut przedawnienia roszczenia,
ktéorym bronit sie pozwany, bowiem zdarzenie uzasadniajgce jego
odpowiedzialnos¢ miato charakter wystepku w rozumieniu przepisow kodeksu
karnego. Termin przedawnienia roszczen dochodzonych w zwigzku z popetnieniem

tego czynu nalezato zatem liczy¢ zgodnie z art. 4421 § 1 k.c.

3. Zgodnie z art. 4245 § 1 pkt 2 i 3 k.p.c. do wymogow konstrukcyjnych skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia nalezy
wskazanie przepisu prawa, z ktorym zaskarzony wyrok jest niezgodny

i uzasadnienie jej podstaw.

Pozwany zarzucit, ze wyrok z 6 kwietnia 2011 r. zapadt z naruszaniem: - art.
7583 wzw. zart. 75 § 2 pkt 1 i art. 75 § 5 ustawy z 27 lipca 2001 r. - Prawo
o ustroju sgdéw powszechnych (jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r. poz. 427) poprzez
nieuwzglednienie niewaznosci postepowania w 2zwigzku 2z uczestniczeniem
w skfadzie Sgdu pierwszej instancji sedziego nieuprawnionego; - art. 445 § 1 k.c.
poprzez uznanie wylgcznie tego przepisu za podstawe rozstrzygniecia, podczas
gdy mogtby nig by¢ co najwyzej w zwigzku z art. 444 k.c.; - art. 444 § 1 k.c. poprzez

jego niezastosowanie i zaniechanie ustalenia, czy powdd odnidst obrazenia ciata



lub doznat rozstroju zdrowia, za ktore jest mozliwe przyznanie zadoscuczynienia; -

art. 442* § 1i 2 k.c. poprzez uznanie roszczenia powoda za nieprzedawnione.

Problem, na kanwie ktérego pozwany podnidst zarzut niewaznosci
postepowania pierwszoinstancyjnego zostat rozstrzygniety w uchwale petnego
sktadu Sgadu Najwyzszego z 28 stycznia 2014 r., BSA-4110-4/13, w sposob, ktéry
nie upowaznia pozwanego do skutecznego powotywania sie na niewazno$c¢
postepowania przed Sgdem pierwszej instancji, pominietej przez Sad drugiej

instancji z naruszeniem art. 379 pkt 4 i art. 378 § 1 k.p.c.

Oczywiscie niezasadnie pozwany zarzuca, ze jedyng podstawg przyznania
pozwanemu zadoscuczynienia byt art. 445 k.c., gdyz na s. 7 uzasadnienia Sad
Okregowy wyraznie wskazat, iz roszczenie powoda ma podstawe w art. 444 § 1 k.c.
iart. 445§ 1 k.c.

Oczywiscie niezasadnie pozwany =zarzuca, ze Sady obu instancji nie
zastosowaty w sprawie art. 444 § 1 k.c. i zaniechaty dokonania ustalen, czy powod
odniost obrazenia ciata lub doznat rozstroju zdrowia, za ktére jest mozliwe
przyznanie zadoscuczynienia. Obszerny wywod Sgdu na ten temat zamieszczony
jest na s. 3 uzasadnienia, w pierwszym akapicie od goéry. Jest to streszczenie
ustalen faktycznych Sgdu Rejonowego co do tej okolicznosci, ktére Sad Okregowy
zaakceptowat w catosci. Twierdzenia pozwanego, ze jego czyn nie spowodowat
zadnego uszczerbku na zdrowiu powoda nie uwzgledniajg tego, iz zdrowie
psychiczne i uszczerbek na nim nalezy traktowaé tak samo jak fizyczne
uszkodzenie ciata. Swojg drogg powdd doznat w wyniku dziatania pozwanego takze
uszkodzen ciata, a rodzaj zadanych mu obrazen zostat stwierdzony przez lekarzy
w szpitalu, do ktérego powdd zostat zawieziony. Ustalenia Sgdu Rejonowego
na ten temat streszczone zostaty przez Sad Okregowy na 2 stronie uzasadnienia
w pierwszym akapicie od gory (uraz gtowy i sttuczenie kregostupa szyjnego).

Do czynow majgcych charakter wystepkdéw w rozumieniu prawa karnego

niewatpliwie ma zastosowanie art. 442 § 1i 2 k.c.

W konsekwencji, nie ulega watpliwosci, ze zaden z powotanych zarzutéw nie
usprawiedliwia twierdzenia o sprzecznosci zaskarzonego orzeczenia z prawem,

a trafnos¢ przedstawionej argumentacji nie wymaga jakiegokolwiek dalszego



badania. Czyni to rozpoznawang skarge oczywiscie bezzasadng (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 stycznia 2001 r., | PKN 794/00, OSNP 2002,
nr 17, poz. 412).

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 424° k.p.c. nalezato odmdwic
przyjecia do rozpoznania skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

prawomocnego orzeczenia.

[aw]



