Sygn. akt IV CNP 69/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Myszka

w sprawie ze skargi L. P. i V.P.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w G.

z dnia 13 lutego 2015 r., sygn. akt Il Ca (...),

w sprawie z powodztwa matoletnich L. P. i V. P.

przeciwko D. P.

o alimenty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 25 maja 2017 r.,

1. odmawia przyjecia skargi do rozpoznania
2. nie obcigza powodek kosztami postepowania wywotanymi

whniesieniem skargi.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Sopocie, po rozpoznaniu sprawy z powodztwa matoletnich
L. P. i V. P., w imieniu i na rzecz ktorych dziatata matka E. D., przeciwko D. P. o
alimenty, wyrokiem z dnia 27 marca 2014 r. zasgdzit od pozwanego na rzecz
powddek tytutem alimentéw kwoty po 675 zt miesiecznie, ptatne poczynajgc od dnia
1 kwietnia 2014 r. do dnia 10 - go kazdego miesigca z goéry do rgk matki E. D. z
ustawowymi odsetkami w razie opoznienia w ptatnosci kazdej raty, natomiast w

pozostatej czesci powddztwo oddalit.



Apelacja powddek, ktére domagaty sie zmiany tego wyroku przez
zasgdzenie od pozwanego tytutem alimentow na rzecz L. P. kwoty 8 500 zt i na
rzecz V. P. kwoty 7 000 zt miesiecznie, zostata przez Sad Okregowy w G. oddalona

wyrokiem z dnia 13 lutego 2015 r.

Sad Okregowy zaaprobowat ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instanciji,
z ktérych wynika, ze pozwany jest ojcem L. P. urodz. dnia (...) 2005 r. i V. P. urodz.
dnia (...) 2008 r. oraz ze do kwietnia 2012 r. pozostawat w nieformalnym zwigzku z
ich matkg E. D.. Przy rozstaniu przekazat jej jednorazowo kwote 350 000 zt z
przeznaczeniem na potrzeby powddek. Od tej pory powddki zamieszkujg z matka,
ktéra zajmuje sie ich wychowaniem. Pozwany ma jeszcze dwie matoletnie corki, W.
P. i R. P., pochodzgce z matzenstwa z H. P., ktére zostato rozwigzane przez
rozwod. Zgodnie z prawomocnym wyrokiem pozwany jest zobowigzany tozy¢
na potrzeby W. P. kwote 3 700 zt, na rzecz R. P. kwote 2 700 zt i na rzecz bytej
zony H. P. kwote 4 500 zt miesiecznie.

Matoletnia L. P. uczeszcza do szkoty podstawowej, a ponadto na liczne
odptatne zajecia dodatkowe, takie jak nauka gry na skrzypcach i na pianinie, nauka
ptywania, nauka jazdy na tyzwach i na nartach oraz nauka tanca i dobrych manier.
Jest dzieckiem zdrowym, nie cierpi na choroby przewlekte; okresowo korzysta z
pomocy okulisty, stomatologa i ortodonty oraz z c¢wiczen rehabilitacyjnych w

prywatnym gabinecie fizjoterapii.

V. P. uczeszcza do przedszkola, a ponadto na zajecia dodatkowe, takie jak
nauka ptywania, jazdy konnej, taca i jezyka francuskiego. Jest dzieckiem zdrowym,
nie cierpi na choroby przewlekte; okresowo korzysta z pomocy stomatologa,

neurologa, pediatry, logopedy oraz specjalisty medycyny chinskiej.

E. D. jest niezamezna; od czasu urodzenia powddek nie pracuje zarobkowo.
W 2011 r. sprzedata mieszkanie w S. za kwote 2 500 000 zt, a w pazdzierniku 2012
r. nieruchomos¢ potozong w miejscowosci P. za kwote 1 524 472 zt. W czerwcu
2012 r. kupita mieszkanie o pow. 142 m? za kwote 1 600 000 zt, a w 2013 r.

samochdéd V. za kwote 90 000 zt. Posiada oszczednosci w kwocie 430 000 zt.

Pozwany jest wspdlnikiem w szesciu spétkach 2z ograniczong

odpowiedzialnoscig; zarabia okoto 7 - 8 tysiecy ztotych miesiecznie. W grudniu



2012 r. kupit mieszkanie za kwote 1 100 000 zt. Posiada oszczednosci w kwocie
600 000 zt, ktore otrzymat w spadku po matce. Aktualnie toczy sie miedzy
pozwanym i jego bytg zong sprawa o podziat majgtku wspdinego, w skfad ktérego

wchodzi dom zajmowany przez H. P..

Sad Okregowy uznat za trafne stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze
zasgdzona kwota ftgcznie 1350 2zt miesiecznie tytutem alimentow, przy
uwzglednieniu przekazanej jednorazowo kwoty 350 000 zt, w petni zabezpiecza
usprawiedliwione potrzeby powodek nawet gdyby przyjgé, ze ich codzienne
potrzeby sg wyzsze od biezgcych alimentow. Sgd Okregowy uznat rowniez za
trafng dokonang przez Sad pierwszej instancji ocene dowodow, zwtaszcza odmowe
uznania za wiarogodne zeznan matki powoddek, ktéra utrzymywata, ze kwota
350 000 zt przekazana jej przez pozwanego nie byla przeznaczona na potrzeby

powoddek, lecz miata stanowic¢ rozliczenie konkubinatu.

W dniu 14 lipca 2016 r. mafoletnie L. P. i V. P., dziatajgce przez matke E. D.,
whniosty skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem wyroku Sadu Okregowego z
dnia 13 lutego 2015 r., zarzucajgc naruszenie art. 133 § 1 w zwigzku z art. 128
k.r.o., art. 135§ 1 k.r.o., art. 6 k.c., art. 328 § 2 i art. 387 § 2' k.p.c. oraz art. 378 § 1
k.p.c. Wniosty o stwierdzenie, ze zaskarzony wyrok jest niezgodny z art. 133 § 1 w
zwigzku z art. 128 k.r.o., zart. 135§ 1 k.r.o. iz art. 6 k.c.

Przystepujac do wstepnej oceny merytorycznej wniesionej skargi, trzeba
mieC na wzgledzie witasciwe rozumienie pojecia niezgodnosci z prawem, ktérym
ustawodawca postuzyt sie w art. 424 k.p.c. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem,
niezgodno$¢ z prawem w rozumieniu art. 424' k.p.c. moze wynika¢ tylko
z oczywistych btedéw sgdu, spowodowanych razgcym naruszeniem zasad wykfadni
lub stosowania prawa. Oznacza to, ze przestankg stwierdzenia na podstawie
art. 424! k.p.c. niezgodnosci prawomocnego wyroku z prawem jest jego wydanie
w nastepstwie razgco wadliwej wykfadni bgdz oczywiscie niewtasciwego
zastosowania prawa, ktérego rozumienie nie budzi zadnych watpliwosci
(zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2005 r., || BP 3/05, OSNP 2006,
nr 21-22, poz. 323, z dnia 18 stycznia 2006 r., Il BP 1/05, OSNP 2006, nr 23-24,
poz. 351, z dnia 31 marca 2006 r., IV CNP 25/05, OSNC 2007, nr 1, poz. 17, z dnia



7 lipca 2006 r., | CNP 33/06, OSNC 2007, nr 2, poz. 35 i z dnia 4 stycznia 2007 r.,
V CNP 132/06, OSNC 2007, nr 11, poz. 174). Innymi stowy, niezgodnos¢ z prawem
rodzgca odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg Skarbu Panstwa musi mie¢ charakter
kwalifikowany, elementarny i oczywisty, tylko bowiem w takim wypadku orzeczeniu

sgdu mozna przypisac cechy bezprawnosci.

Przechodzgc od powyzszych uwag natury ogdlnej do wstepnej oceny
merytorycznej wniesionej skargi trzeba zauwazyc, iz przedstawiony przez skarzgce
wywod prawny nie zawiera argumentow przekonujgcych o tym, ze zaskarzony
wyrok zostat wydany w wyniku razgco btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania powotanych w skardze przepisow prawa. Z uzasadnienia skargi
wynika, ze matoletnie L. P. i V. P. wystgpity z pozwem o podwyzszenie alimentéw
poczynajgc od dnia 1 marca 2016 r. z kwoty po 675 zt do kwoty 6 425 z
miesiecznie na rzecz L. i kwoty 5 470 zt miesiecznie na rzecz V. i sprawa ta toczy
sie aktualnie miedzy stronami. Powodztwo o podwyzszenie alimentéw - jak
wywodzg skarzgce - moze byC oparte jedynie na zmianie stosunkéw od dnia
wydania poprzedniego wyroku. W niniejszej sprawie ,,...istotg wysokosci obowigzku
alimentacyjnego nie jest zas tylko i wytgcznie wysokos¢ usprawiedliwionych potrzeb
powodek ale takze fakt , czy roszczenie to ulegto juz zaspokojeniu poprzez zaptate
okreslonej kwoty (...)". W dalszych wywodach skarzgce kwestionujg
dopuszczalnos¢ kapitalizacji przysztych alimentéw i podnoszg, ze ,,...niezaleznie od
tego, jak zakwalifikuje sie przekazanie pieniedzy przez Pozwanego - jako
rozliczenie konkubinatu z E. D. czy wpfate na rzecz dzieci — nie mozna uznac, by
byto to skuteczne spetnienie przez niego obowigzku alimentacyjnego dotyczgcego

Swiadczen obecnych i przysztych (...)".

Uszto uwagi skarzgcych, ze niezgodno$¢ z prawem, powodujgca
odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg panstwa musi polega¢ na oczywistej obrazie
prawa oraz ze nie jest nig zasgdzenie alimentow w kwocie, ktéra nie jest w petni
adekwatna do usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych, jezeli matka matoletnich
zajmujgca sie ich wychowaniem dysponuje otrzymang od zobowigzanego
jednorazowo z przeznaczeniem na potrzeby dzieci wyzszg sumg pieniedzy

i moze czerpac z niej na uzupetnienie ich biezgcych potrzeb. Do czasu wystgpienia



z pozwem o podwyzszenie alimentdw zasgdzonych zaskarzonym wyrokiem

otrzymana w 2012 r. kwota 350 000 zt nie powinna natomiast ulec wyczerpaniu.

Wszelkie zarzuty dotyczace prawidtowosci ustalen faktycznych, ktére leglty
u podstaw zaskarzonego wyroku, usuwajg sie spod oceny w postepowaniu
wywotanym skargg, o ktdérej mowa w art. 4241 k.p.c., zgodnie bowiem w art. 424
zdanie drugie k.p.c., podstawg skargi nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowodow. Trzeba wiec przyjac, ze — tak jak ustalit Sgd Okregowy
- kwota 350 000 zt zostata przez pozwanego przekazana na zaspokojenie potrzeb

matoletnich corek.

Konkludujgc, trzeba stwierdzi¢, ze wniesiona skarga musi by¢ uznana za

oczywiscie bezzasadng w rozumieniu art. 424°k.p.c.

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy na zasadzie art. 424° k.p.c. odmowit
przyjecia skargi do rozpoznania i orzekt o kosztach postepowania wywotanych
wniesieniem skargi zgodnie z art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1, art. 3982 i art.
4242k p.c.



