Sygn. akt IV CNP 69/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie ze skargi pozwanych

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 3 czerwca 2015 r., sygn. akt | ACa 923/14,

w sprawie z powoédztwa B. G. i M. G.

przeciwko M. T. i W. T.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 czerwca 2016 r.,

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 czerwca 2015 r. Sad Apelacyjny w Lublinie, po
rozpoznaniu apelacji pozwanych M. T. i W. T. od wyroku Sadu Okregowego w
Radomiu z dnia 12 czerwca 2014 r. zmienit ten wyrok w pkt | i lll w ten sposdb, ze
zasgdzone od pozwanych na rzecz powodéw B. G. i M. G. kwoty po 60 205 ztotych
obnizyt do kwot po 45 785,50 ztotych, oddalit apelacje w pozostatej czesci i
rozstrzygngt o kosztach postepowania. Sad pierwszej instancji uwzglednit
powodztwo, przyjmujgc za podstawe roszczenia art. 224-226 k.c. Sgd Apelacyjny
zmienit podstawe roszczenia, uwazajgc za wiasciwe przepisy o bezpodstawnym

wzbogaceniu (art. 405 k.c.) i to uzasadnit wraz z uzasadnieniem nie dojscia



roszczenia powodow do przedawnienia. Obnizenie zasgdzonych kwot wynikato z
uznania, ze powodowie nie udowodnili poniesienia czesci naktadow, o ktorych

zwrot toczy sie spor.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem wyroku Sadu
Apelacyjnego petnomocnik pozwanej M. T. zarzucit temu wyrokowi niezgodnos$¢ z
art. 226 § 1 w zwigzku z art. 118 k.c. oraz niezgodnosc¢ z art. 498 w zwigzku z art.
499 k.c. W uzasadnieniu podat, ze wskutek wydania zaskarzonego orzeczenia
pozwane poniosty szkode w wysokosci po 45 786 zitotych. Wnidst o stwierdzenie
niezgodnosci zaskarzonego wyroku z prawem oraz o zasgdzenie od powodow na

rzecz pozwanych kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje;

Skarga nie mogta zostac przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na oczywistg
bezzasadnos$é (art. 424° k.p.c.). Petnomocnik - okreslajgcy sie jako reprezentujgcy
pozwang formutuje swoje twierdzenia i wnioski w imieniu obu pozwanych, majgc
od nich wspdlne petnomocnictwo - za niezgodne z prawem uznat zaskarzony,
prawomocny wyrok Sagdu drugiej instancji ze wzgledu na zastosowanie,
jego zdaniem niewtasciwych przepisow. Chodzi o zastosowanie przepiséw
0 bezpodstawnym wzbogaceniu i wdéwczas uwzglednienie nieprzedawnionego
jeszcze roszczenia powoddéw, podczas gdy rozstrzygniecie powinno zapasé
na podstawie przepiséw o rozliczeniach miedzy wiascicielem i posiadaczem rzeczy
i wowczas krétszym terminem przedawnienia, ktory nastgpit, powodujgc oddalenie

powddztwa z tego wzgledu.

Zgodnie z art. 424* w zwigzku z art. 424 § 1 k.p.c. mozna zgdac
stwierdzenia niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku sgdu drugiej instanciji
konczgcego postepowanie w sprawie, jezeli niezgodnosé ta wynika z naruszenia
prawa materialnego lub przepisbw postepowania. W tym wypadku chodzi
0 przepisy prawa materialnego i jak dowodzi sie w skardze, poniesiona zostata
szkoda w wysokosci naleznosci zasgdzonej od pozwanych przez Sad drugiej
instancji, czyli po 45 785,50 ztotych. Jednakze wedtug utrwalonego orzecznictwa
i pogladow doktryny wskazana niezgodnos¢ musi mie¢ posta¢ kwalifikowana,

czylimusi by¢ razgca, a wiec w szczegolnosci nie moze wynika¢ z réznych



pogladéw na rozumienie okreslonych przepiséw prawa, na ich interpretacje
i zastosowanie. W szczegodlnosci moze tak sie sta¢ w razie rozbieznosci
w orzecznictwie, ktore powinno sie ujednolica¢ w toku dyskusji odnosnie do
rozumienia danych przepisow, ale ktére nie oznacza samo w sobie wadliwosci
rozstrzygniecia konkretnej sprawy. Innymi stowy, charakter skargi, jako
szczegolnego i nadzwyczajnego Srodka odnoszgcego sie do prawomocnego
orzeczenia sgdowego wymaga, aby przestanki skargi wedtug art. 424 i nast. k.p.c.
byty rozumiane wasko, czyli nie tylko wszystkie wystepowaty, ale takze,
ze niezgodnosc¢ z prawem wynika z naruszenia podstawowych, okreslonych zasad
porzadku prawnego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca
2013 r., | CNP 13/13; z dnia 16 lipca 2013 r., Il BP 4/13; z dnia 27 sierpnia 2013 r.,
V CNP 81/12; z dnia 10 pazdziernika 2013 r., IV CNP 27/13 i z dnia 4 grudnia
2013 r., | CNP 23/13).

W rozpoznawanej sprawie wystepuje rozbieznos¢ poglgdéw w orzecznictwie,
chociaz ma racje strona skarzgca, ze nowsze orzecznictwo Sgdu Najwyzszego
sktania sie w sprawach o dokonywanie rozliczen odnosnie do naktadow
poniesionych na cudzg wtasnos¢ uznawac¢ za prawidiowe stosowanie przepiséw
o rozliczeniach na podstawie art. 224-226 k.c. Poglad taki wynika z przyjecia
stanowiska co do relacji tych przepiséw z art. 405 i nast. k.c. tak, jak w przypadku
przepisOw szczegolnych wobec ogolnej normy, jakg stanowi art. 405 k.c.
Jezeli jednak takie stanowisko przewaza, to nie znaczy, aby odmienny punkt
widzenia, zwigzany takze z oceng konkretnego stanu faktycznego byt razgco
btedny i dyskwalifikowat podjete rozstrzygniecie. Nie moze na takg opinie wptywac
tylko rézny termin przedawnienia roszczen, preferujgcy z zatozenia przepisy
przewidujgce krétszy termin przedawnienia. Rozpoznawang sprawe mozna uznac
za dogodng do zastosowania art. 405 k.c. i konstrukcji bezpodstawnego
wzbogacenia ze wzgledu na zadawniony i utrwalony konflikt rodzinny, ktérego
merytoryczne a nie tylko formalne (bo przedawnienie roszczen) zakonczenie
powinno zosta¢ przyjete jako sprawiedliwe. W kazdym razie, niezaleznie nawet
od tego, nie mozna sie dopatrze¢ w zaskarzonym wyroku takich nieprawidtowosci,
ktére by pozwalaty uruchomi¢ szczegdlng odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa,

bedacg wynikiem stwierdzenia niezgodnosci z prawem zaskarzonego



prawomocnego wyroku, ktérego zmiana lub uchylenie w drodze przystugujgcych

stronie srodkow prawnych nie byto i nie jest mozliwe.

Z tych wzgledow nalezato na podstawie art. 424° k.p.c. orzec jak

W postanowieniu.



