Sygn. akt IV CNP 49/13

POSTANOWIENIE

Dnia 16 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

W sprawie ze skargi pozwanej

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sgdu Okregowego w O.

z dnia 15 lutego 2012 r., sygn. akt IX Ca .../11,

w sprawie z powoédztwa Gminy O.

przeciwko E.G.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 stycznia 2014 r.,
odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Powodka E.G. wniosta skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w O. z dnia 15 lutego 2012 r.
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w O. Sad Rejonowy oddalit skierowane
przeciwko pozwanej przez powodowg Gmine O. powddztwo o zaptate kwoty 2000
zt z odsetkami i kosztami procesu tytutem zwrotu kwoty roéwnej bonifikacie
udzielonej przy sprzedazy mieszkania bratu pozwanej. Brat pozwanej zakupit od
powodki mieszkanie komunalne w dniu 16 sierpnia 2007 r., z bonifikatg ceny
wynoszgca 60.970 zt. Mieszkanie to podarowat pozwanej 19 wrzesnia 2007 r., zas
pozwana sprzedata je w dniu 30 kwietnia 2008 r. Przyjmujgc, ze obowigzek zwrotu

bonifikaty jest nastepstwem umowy zawartej z pierwotnym nabywca przed dniem



22 pazdziernika 2007 r., Sad Rejonowy uznat, iz art. 68 ust. 2 w zwigzku z ust. 2b
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tekst jedn.: Dz.
U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 z p6zn. zm.) w brzmieniu po nowelizacji dokonane;j
ustawg z dnia 24 sierpnia 2007 r. o zmianie ustawy 0 gospodarce
nieruchomosciami oraz o zmianie niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 173, poz.
1218) nie ma w tym wypadku zastosowania, a roszczenie powoddki o zwrot
bonifikaty podlega ocenie na podstawie tego przepisu w brzmieniu obowigzujgcym
w dacie zawarcia umowy zbycia lokalu pierwotnemu nabywcy i oddalit powddztwo.
Sad Okregowy zmienit ten wyrok i uwzglednit powodztwo, zasgdzajgc od pozwane;j
na rzecz powodki kwote 2.000 zt z ustawowymi odsetkami od 30 listopada 2009 r.
do dnia zaptaty oraz kosztami postepowania. Sad wskazat, ze lokal komunalny
zostat sprzedany przez Gmine O. bratu pozwanej w czasie, gdy nie obowigzywaty
ograniczenia zbycia lokalu mieszkalnego przez osobe bliskg, ktora uzyskata ten
lokal w drodze darowizny. Stosunek ten wygast w chwili spetnienia Swiadczenia
stron. Odrebnym stosunkiem obligacyjnym jest umowa sprzedazy zawarta przez
pozwang z nabywcami lokalu. Zawarto jg w dniu 30 kwietnia 2008 r., kiedy
obowigzywaty juz ograniczenia dotyczgcych zbycia nieruchomosci przez osobe

bliska, ktérych winna byfa przestrzegaé takze pozwana.

Skarga pozwanej o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sadu drugiej instancji zostata oparta podstawie naruszenia prawa
materialnego - art. 68 ust. 2 w zw. z art. 68 ust. 2a pkt 1 w zw. z art. 68 ust. 2b
ustawy o gospodarce nieruchomosciami poprzez jego btedng wyktadnie polegajacg
na przyjeciu, ze art. 68 ust. 2b u.g.n. ma zastosowanie takze do umowy sprzedazy
lokalu mieszkalnego zawartej przez gmine z najemcag w czasie obowigzywania art.
68 ust. 2 u.g.n. w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 28 listopada 2003 r. Zdaniem
skarzgcej wyrok Sgdu Okregowego jest niezgodny z art. art. 68 ust. 2 w zw. z art.
68 ust. 2a pkt 1 w zw. z art. 68 ust. 2b u.g.n., a takze z art. 2, 7, 8 ust. 2, 10, 64 ust.
2 i 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.

Skarzgca wskazata, ze przez wydanie tego wyroku zostata jej wyrzgdzona
szkoda w wysokosci 2.000 zt z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia
30 listopada 2009 r. oraz kosztami procesu w wysokosci 917 zi, przy czym

wzruszenie wyroku w drodze innych Srodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe.



Brak jest ustawowej podstawy do ztozenia skargi o wznowienie postepowania, od
wyroku nie przystugiwata skarga kasacyjna, nie moze tez zosta¢ pozbawiony

wykonalnosci w trybie powddztwa przeciwegzekucyjnego.

Skarzgca wniosta tez o zasgdzenie od pozwanego na jej rzecz kosztéw

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 424° § 1 k.p.c., skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku powinna zawiera¢ szereg elementéw konstrukcyjnych.

Nalezg do nich:

1) oznaczenie wyroku, od ktorego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy

jest on zaskarzony w catosci lub w czesci,
2) przytoczenie podstaw skargi oraz ich uzasadnienie,
3)  wskazanie przepisu prawa, z ktérym zaskarzony wyrok jest niezgodny,

4) uprawdopodobnienie wyrzgdzenia szkody, spowodowanej przez

wydanie wyroku, ktérego skarga dotyczy,

5) wykazanie, ze wzruszenie zaskarzonego wyroku w drodze innych
Srodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe, a ponadto - gdy skarge wniesiono,
stosujgc art. 4241 § 2 - ze wystepuje wyjatkowy wypadek uzasadniajgcy wniesienie

skargi,
6) wniosek o stwierdzenie niezgodnosci wyroku z prawem.

Skarga pozwanej nie spetnia wymagania przewidzianego w art. 424° § 1 pkt
6 k.p.c. to znaczy nie zawiera wniosku o stwierdzenie niezgodnosci wyroku
z prawem. Skarzgca zamiescita jedynie wniosek o zasgdzenie na jej rzecz kosztéw

postepowania.

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci prawomocnego wyroku z prawem musi
zawiera¢ kumulatywnie wszystkie wskazane wyzej elementy konstrukcyjne
(art. 4245 § 1 k.p.c.). Brak ktéregokolwiek z nich powoduje konieczno$¢ odrzucenia

tej skargi na podstawie art. 4248 § 1 k.p.c.
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