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POSTANOWIENIE

Dnia 22 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie ze skargi strony powodowej

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku

Sadu Okregowego w O.

z dnia 15 marca 2012 r.,

w sprawie z powodztwa Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego
wW.

przeciwko A. M.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 sierpnia 2013 r.,

odrzuca skarge.



UZASADNIENIE

Powdd Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny w W. wniést skarge o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w
O. z dnia 15 marca 2012 r., ktérym oddalono apelacje powoda wniesiong od

wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 2 listopada 2011 r.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci prawomocnego powinna spetniac
sformalizowane warunki okreslone w art. 424> k.p.c., w tym wykazanie,
ze wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w drodze innych srodkéw prawnych nie
byto i nie jest mozliwe (art. 424> § 1 pkt 5 k.p.c.). Takie ujecie tego warunku skargi
oznacza, ze skarzgcego obcigza obowigzek przedstawienia analizy prawnej
przepisow dotyczacych srodkéw prawnych, ktérych zastosowanie — w odniesieniu
do zaskarzonego orzeczenia — jest niedopuszczalne lub z innych przyczyn na
pewno nie mogtoby odnies¢ skutku. Skarzgcy powinien zatem wykazaé, powotujgc
odpowiednie przepisy, ze od zaskarzonego orzeczenia nie przystuguje srodek
prawny, przy pomocy ktérego mogtoby nastgpic wzruszenie zaskarzonego
orzeczenia. Zaznaczenia wymaga réwniez, ze zgodnie z 424° § 1 pkt 5 k.p.c.,
skarzagcy musi ,wykaza¢” (nie tylko ,wskazac”), iz wzruszenie zaskarzonego
orzeczenia w drodze innych srodkdéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe.
Musi wiec ujawnic i przedstawi¢ w skardze te okolicznos¢ w sposdb wyczerpujgcy
i niebudzgcy watpliwosci oraz w drodze stosownego wywodu dowiesc jej istnienia
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 sierpnia 2005 r., | CNP 5/05,
OSNC 2006, nr 1, poz. 17; z dnia 13 grudnia 2005 r., | CNP 28/05, nie publ.; z dnia
27 stycznia 2006 r., Il CNP 23/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 140).
Whniesiona skarga nie spetnia tego warunku, gdyz ogranicza sie wylgcznie do
stwierdzenia, iz ze wzgledu na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, nie byto mozliwe
zaskarzenie wyroku Sgdu Okregowego w O. skargg kasacyjng. Pomija wiec analize
innych wchodzgcych w rachube srodkow zaskarzenia prawomocnych orzeczen,

np. skargi o wznowienie postepowania. Skarga dotknieta wskazanym wyzej



brakiem podlegata odrzuceniu na podstawie art. 424% § 1 k.p.c. bez mozliwosci

konwalidacji dostrzezonego braku.



