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POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie ze skargi wnioskodawczyni

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia
Sadu Okregowego w B.

z dnia 27 lutego 2014 r.,

w sprawie z wniosku . M.

przy uczestnictwie A. M.

o podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 27 wrzesnia 2016 r.,

odrzuca skarge.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 424* k.p.c., podstawa skargi o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomocnego orzeczenia nie moze by¢ kwestionowanie
ustalen faktycznych oraz oceny dowoddéw. Tymczasem lektura zaskarzonego
postanowienia dowodzi, ze wszystkie kwestie podnoszone przez skarzgcg zostaty
ocenione przez Sad meriti, tyle, ze odmiennie od skarzacej. Niniejsza sprawa
dotyczy podziatu majgtku wspdlnego po rozwodzie matzonkéw. Skarzgca
wniosta o stwierdzenie niezgodnosci z prawem postanowienia dziatowego
Sadu Okregowego w zakresie, w jakim nie uwzgledniono w rozliczeniu jej naktadéw
z majgtku osobistego na majgtek wspolny. Wskazywata jako takie naktady
konieczno$¢ sptacenia z majatku osobistego kosztow zaciggnietego wspdinie
kredytu (odsetki i optaty za przedtuzenie linii kredytowej), gdy tymczasem sama
sptata kwoty kredytu zostata uwzgledniona jako nakfad, a zwtaszcza innych dtugéw

wspolnych, ktore zostaty przez skarzgcg sptacone z jej majatku osobistego.

W tym stanie rzeczy jest to niedopuszczalna podstawa skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, zatem skarga podlega

odrzuceniu na podstawie art. 424% § 1 w zwigzku z art. 424* § 1 k.p.c.

aj

eb



