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POSTANOWIENIE

Dnia 26 sierpnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie ze skargi uczestnika postepowania

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia
Sadu Okregowego w B.

z dnia 8 stycznia 2016 r.,

w sprawie z wniosku . M.

przy uczestnictwie D. M.

o wykonanie postanowienia orzekajgcego kontakty z dzieckiem,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 sierpnia 2016 r.,

odrzuca skarge.



UZASADNIENIE

Uczestnik postepowania D. M. wniost skarge o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem postanowienia Sgdu Okregowego w B. z dnia 8 stycznia 2016 r., ktérym
Sad ten oddalit zazalenie uczestnika na postanowienie Sgdu Rejonowego w B.,
zobowigzujgce uczestnika do wykonania postanowienia Sgdu Okregowego z dnia
26 maja 2015 roku w sprawie I C ...115
w przedmiocie kontaktow wnioskodawczyni |. M. z matoletnim wspolnym dzieckiem
stron S. M. pod rygorem nakazania zapfaty na rzecz |. M. kwoty po 500 ztotych za
kazde naruszenie tego obowigzku.
W skardze uczestnik zarzucit naruszenie art. 379 punkt 5 k.p.c. przez nie
uwzglednienie przez Sad Okregowy niewaznosci postepowania przed Sgdem
Rejonowym spowodowanej oddaleniem przez ten Sad wnioskéw dowodowych

uczestnika i pozbawieniem go w ten sposdb moznosci obrony jego praw.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, ktérego celem jest uzyskanie
prejudykatu, umozliwiajgcego dochodzenie od Skarbu Panstwa roszczen
odszkodowawczych za szkode wyrzgdzong przez niezgodne 2z prawem
wykonywanie wtadzy publicznej, polegajgce na wydaniu prawomochego orzeczenia,
ktére narusza prawo (art. 417* § 2 k.c.). Skarga przystuguje wobec orzeczen
wskazanych w art. 424 § 1 k.p.c. i art. 519% § 1 k.p.c., czyli prawomocnego wyroku
sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie oraz wydanego przez
sad drugiej instancji w postepowaniu nieprocesowym prawomocnego
postanowienia co do istoty sprawy kohczgcego postepowanie w sprawie. Jest
wysoce sformalizowanym s$rodkiem kontroli legalnosci prawomocnych orzeczen,
ktéry powinien odpowiadaé wymogom formalnym i konstrukcyjnym wskazanym
w art. 424> kp.c. pod rygorem jej odrzucenia. Uczestnik zlozyt skarge
od prawomocnego postanowienia Sgdu drugiej instancji wydanego
w postepowaniu dotyczacym wykonywania kontaktow z dzieckiem, odnoszgcego
sie do pierwszego etapu tego postepowania polegajgcego na zagrozeniu

nakazaniem zaptaty oznaczonej sumy pienieznej osobie, ktéra nie wykonuje albo



niewtasciwie wykonuje obowigzki w przedmiocie kontaktéw z dzieckiem (art. 598"°
§ 1 k.p.c.). Okreslony przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 22 maja 2013 r.,
[l CZP 25/13 (OSNC 2013, nr 12, poz. 140) charakter postanowien majgcych na
celu wykonanie obowigzkow zwigzanych z ustalonymi kontaktami z dzieckiem,
prowadzi do wniosku, Zze postanowienie przewidziane w art. 598'° § 1 k.p.c. nie jest
orzeczeniem co do istoty sprawy konczgcym postepowanie. Skoro nie nalezy do
kategorii orzeczen wymienionych w art. 519° § 1 k.p.c., to nie przystuguje od niego
skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem. Z powyzszych wzgledow
Sad Najwyzszy odrzucit skarge uczestnika na podstawie art. 5192

w zwigzku z art. 424% § 1 w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c.
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