I Uz 9/23

POSTANOWIENIE

Dnia 12 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt (przewodniczacy)
SSN Jozef Iwulski
SSN Krzysztof Staryk (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania T. J.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Czestochowie z udziatem
M. K. o ustalenie podlegania ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 12 wrzesnia 2023 r.,

zazalenia organu rentowego na wyrok Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 8 grudnia 2022 r., sygn. akt Il AUa 2240/21,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu we Wroctawiu, pozostawiajagc temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

W wyroku z dnia 18 pazdziernika 2021 r., sygn. akt VIII U 461/19, Sad
Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we Wroctawiu — w sprawie z
odwotania T. J. przeciwko Zakfadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w
Czestochowie, z udziatem M. K., zmienit zaskarzong odwotaniem T. J. decyzje
organu rentowego z dnia 23 lipca 2018 r. i ustalit, ze T. J. jako pracownik u ptatnika
sktadek N. podlegat obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowemu,
chorobowemu i wypadkowemu od dnia 23 lutego 2018 r.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze M. K. prowadzi jednoosobowg dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg N., w ramach branzy hurtownie kosmetyczne. T. J. jest
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technikiem organizacji reklamy. O ofercie pracy u M. K. T. J. dowiedziat sie od K. K.
na jednym ze spotkan towarzyskich.

W dniu 23 lutego 2018 r. pomiedzy M. K. a T. J. zostata zawarta umowa o
prace na okres probny (od 23 lutego 2018 r. do 31 marca 2018 r.). Na jej podstawie
T. J. zostat zatrudniony na stanowisku obstugujgcego sklep internetowy w
wymiarze 1/8 etatu, z wynagrodzeniem miesiecznym 263 zt. W dniu 31 marca 2018
r. umowa zostata przedtuzona na czas nieokreslony. T. J. zostat zmieniony wymiar
etatu na caty etat oraz wynagrodzenie na 2.100 zt. Zgodnie ze sporzgdzonym na
piSmie zakresem obowigzkow do obowigzkow odwotujgcego sie nalezata obstuga
sklepu internetowego tj. aktualizacja danych dotyczgcych dostepnego asortymentu,
realizacja wysytek, zamowien, rozliczenie z klientami sklepu internetowego, opieka
graficzna nad strong sklepu, obstuga programéw: C. D., C., F.. Odwotujgcy swoje
obowigzki miat wykonywaé zdalnie z miejsca zamieszkania — zdarzato sig, ze
jezdzit tez do siedziby firmy, aby np. uzgodnic¢ szate graficzng towaréw, wykonanie
etykiet. Jego materialng pracg jest np. wytwoér etykiet. Ponadto wykonywat opis
produktow w jezyku polskim, ktére byty umieszczane na produktach i na stronie
sklepu. Wyptata wynagrodzenia nastepowata raz w miesigcu do ostatniego dnia
miesigca za miesigc biezgcy. Wynagrodzenie wyptacane byto w gotéwce lub za
zgoda pracownika w formie przelewu na wskazany przez niego rachunek bankowy.
Z orzeczenia lekarskiego nr 529 wynika, ze T. J. jest zdolny do wykonywania pracy
na stanowisku obstuga sklepu internetowego z dniem 1 marca 2018 r. Zostato ono
wystawione na okres 3 lat. T. J. przeszedt tez szkolenie BHP. Odwotujacy sie
podpisat tez stosowny instruktaz. T. J. nie miat ustalonych godzin pracy, miat
zadaniowy czas pracy. Pracowat codziennie od poniedziatku do pigtku. Nadzor nad
jego pracg wykonywata M. K.. T. J. zostat zgtoszony do ubezpieczenia. Jego
obecnosé w pracy wynikata z karty ewidencji obecnosci.

W dniu 28 lutego 2018 r. T. J. ulegt wypadkowi — zostat porazony pragdem
akumulatora motocyklowego. Zostat zabrany przez pogotowie ratunkowe we
Wroctawiu w zwigzku z utratg przytomnosci. W zwigzku z gorszym samopoczuciem
z koncem marca 2018 r. rozpoczagt diagnostyke, podczas ktoérej rozpoznano guza
mozgu okolicy czotowej lewej. T. J. podjat leczenie w nastepujgcych okresach i

placéwkach: - 28 marca 2018 r. - badanie EMR gtowy L. diagnostyka w W., - 4



I Uz 9/23 3

kwietnia 2018 r. — P. Med. Diagnostyka w W., - 16-17 kwietnia 2018 r. - [...]Szpital
Kliniczny w W., - 21-25 kwietnia 2018 r. — D. w W., - 9-14 maja 2018 r. - [...] Szpital
Kliniczny w W., - 7-26 czerwca 2018 r. - [...] Szpital Kliniczny w W., - 17 lipca 2018
r.- Szpital Specjalistyczny w W. Od 9 kwietnia 2018 r. do 20 kwietnia 2018 r. oraz
od 23 kwietnia do 27 sierpnia 2018 r. T. J. byt niezdolny do pracy. W firmie byt
zatrudniony do 28 sierpnia 2018 r. W spornym okresie T. J. pracowat réwniez u
innych pracodawcow w oparciu o umowe o dzieto. 1 stycznia 2018 r. odwotujgcy sie
zawart z M. umowe o dzieto w postaci wykonania projektu aranzacji wnetrz nr [...] r.

Decyzjg z dnia 23 lipca 2018 r. — zaskarzong w niniejszym postepowaniu —
ZUS Oddziat we Wroctawiu stwierdzit, ze T. J., jako pracownik u ptatnika sktadek N.
nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym,
chorobowemu i wypadkowemu od dnia 23 lutego 2018 r.

Sad pierwszej instancji wskazat, ze opart sie na zeznaniach swiadkow i
wyjasnieniach stron, ktére byly spojne, rzetelne, niesprzeczne, logiczne,
wiarygodne oraz znajdowaly potwierdzenie w zgromadzonych w sprawie
dokumentach. T. J. zostat zgtoszony do obowigzkowych ubezpieczen spotecznych
z dniem 23 lutego 2018 r. jako pracownik M. K., prowadzgcej jednoosobowg
dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg ,,N.”. T. J. od dnia 9 kwietnia 2018 r. jest
niezdolny do pracy z powodu choroby. Sagd Okregowy powotat regulacje okreslone
w art. 6 ust. 1 pkt 1, art. 8 ust. 1, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1 i art. 13 pkt 1 ustawy z
dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. z 2019 r.,
poz. 300, ze zm.).

Wedlug Sadu pierwszej instancji pomiedzy wnioskodawcg a M. K. doszto do
nawigzania stosunku pracy (art. 22 § 1 k.p.). Czynnos¢ prawna dokonana przez
strony nie miata charakteru pozornego - wnioskodawca faktycznie swiadczyt na
rzecz ptatnika sktadek prace, jako pracownik, na stanowisku obstuga sklepu
internetowego. Oprocz zeznan wnioskodawcy i ptatnika sktadek, powyzszg
okolicznos¢ potwierdzili rowniez stuchani w sprawie wiarygodni Swiadkowie.
Ponadto zostaty spetnione wszystkie podstawowe cechy stosunku pracy:
dobrowolnos¢ zawarcia, odptatnos¢, osobiste sSwiadczenie pracy, starannosc

dziatania i podporzgdkowanie pracownika w procesie pracy.
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Sad Okregowy podkreslit, ze pomiedzy ubezpieczonym a ptatnikiem sktadek
w dniu 23 lutego 2018 r. doszto do zawarcia pisemnej umowy o prace. Zawarta
pomiedzy stronami umowa o prace zawiera wszystkie elementy, ktére w Swietle
art. 29 § 1 k.p. powinny zosta¢ w niej zamieszczone. Wnioskodawca faktycznie
wykonywat powierzone mu zadania. Miat system pracy zadaniowy, prace
wykonywat zdalnie pod nadzorem M. K. w swoim miejscu zamieszkania. tgczacy
strony stosunek posiadat réwniez inne elementy charakterystyczne dla stosunku
pracy. Ubezpieczony otrzymywat umoéwione wynagrodzenie, byt nadzorowany
przez swojego pracodawce, a praca byta wykonywana pod jego kierownictwem.
Whnioskodawca ewidencjonowat swéj czas pracy co wynikato z list ewidencji czasu
pracy. W ocenie Sgdu bez znaczenia jest fakt zatrudnienia wnioskodawcy dwa
miesigce przed pojsciem przez niego na zwolnienie lekarskie. Z orzeczenia lekarza
wynika, iz ubezpieczony byt zdolny do podjecia pracy z dniem 1 marca 2018 r. W
zwigzku z czym nie ma podstaw by uznac, ze jedynym celem ubezpieczonego byto
zgtoszenie do ubezpieczenia spotecznego.

Odnoszgc sie do opinii biegtej, Sad wskazat, ze nie miata decydujgcego
znaczenia, a stanowita jedynie jeden z dowoddéw na okolicznos¢ rzeczywistego
Swiadczenia przez wnioskodawce pracy. Sgd Okregowy nie uwzglednit wnioskow,
jakie ptynety z opinii biegtej. Przede wszystkim w opinii z dnia 23 listopada 2020 r.
biegta przekroczyta swoje kompetencje i zakres zlecenia sgdu. Dyskredytujgce
opinie sg jej fragmenty dotyczgce fikcyjnosci zatrudnienia wnioskodawcy i
autorytatywne stwierdzenie, Zze umowa zawarta przez ptatnika z ubezpieczonym,
nie miata na celu swiadczenia pracy, a wytgcznie uzyskanie przez ubezpieczonego
tytulu do ubezpieczenia spotecznego i zdrowotnego. Natomiast sama czes¢
merytoryczna zawierajgca sie w dwoch akapitach nie pozwalata na ocene
prawidtowosci wydanej opinii, poniewaz biegta nie uzasadnita swojego stanowiska,
w tym na jakiej zasadzie wnioskuje, ze od lutego 2018 r. wnioskodawca nie byt w
stanie wykonywac pracy z powodu napadu padaczkowego z dnia 28 lutego 2018 r.
Do tego biegta w Zzaden sposob nie odniosta sie do wydania zaswiadczenia
dopuszczajgcego wnioskodawce do swiadczenia pracy przez lekarza medycyny
pracy. Nie dokonata réwniez oceny mozliwosci pracy wnioskodawcy w kontekscie

charakteru jego pracy (praca zdalna w miejscu zamieszkania). Brak byto réwniez
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wyjasnienia jak biegta ocenita (bez oceny nasilenia objawow), ze przez caty okres
wnioskodawca nie byt zdolny do Swiadczenia pracy. Powyzszego nie wyjasniata
rébwniez opinia uzupetniajgca. Sgd Okregowy wskazat, ze mimo stwierdzonych
uchybien w opinii biegtej odstgpit od dopuszczenia dowodu z opinii innego biegtego
na wniosek ubezpieczonego.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst organ rentowy. W wyroku z dnia 8
grudnia 2022 r., sygn. akt Ill AUa 2240/21, Sad Apelacyjny we Wroctawiu uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi
Okregowemu we Wroctawiu, pozostawiajgc temu sgdowi rozstrzygniecie o
kosztach instancji odwotawcze;j.

Wedlug Sadu drugiej instancji zebrany w sprawie materiat dowodowy nie
pozwalat na ocene, czy w istocie doszto do zawarcia umowy o prace, czy byta ona
wykonywana w rezimie Kodeksu pracy. Cechami charakterystycznymi dla stosunku
pracy sg m.in. osobiste swiadczenie pracy w sposéb ciagty, podporzgdkowanie, a
takze wykonywanie pracy na rzecz pracodawcy ponoszgcego koszty i ryzyko
zwigzane z zatrudnieniem. Dla istnienia stosunku pracy nie jest wystarczajgce
samo sporzgdzenie umowy O prace czy optacanie sktadek na ubezpieczenie
spoteczne. W niniejszej sprawie na te okoliczno$¢ nie zostaty przeprowadzone
zadne dowody. W szczegolnosci nie zostat przeprowadzony dowdd z zeznan stron
(,informacyjne stuchanie” nie jest dowodem z zeznanh strony) umowy sporzgdzone;j
na pisSmie na okoliczno$¢ kiedy byta zawierana umowa o prace, co byto jej
przyczyng, skoro wnioskodawca od lat nie podlegat ubezpieczeniu spotecznemu i
nie wykonywat umowy o prace, z jakich przyczyn miata by¢ ona wykonywana w
miejscu zamieszkania wnioskodawcy, co byto jej przedmiotem tj. na czym polegato
obstugiwanie sklepu internetowego, jakie rzeczywiste dowody $wiadczg o
wykonywaniu tej pracy tj. prowadzeniu sklepu internetowego, na czym polegata
praca wnioskodawcy w zakresie realizacji wysytek, zamodwien, rozliczenia z
klientami sklepu internetowego, zwazywszy na odlegtos¢ od siedziby pracodawcy i
miejsca wykonywania pracy. Nie wyjasniono takze kwestii, gdzie w dniu 28 lutego
2018 r. wnioskodawca wykonywat prace, w jakich godzinach, kiedy nastgpita
interwencja pogotowia (brak jest dokumentacji medycznej z tego zdarzenia), kiedy

zostat zgtoszony do ubezpieczen spotecznych, czy przed tg datg, w jakim okresie
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ptatnik sktadek prowadzit sklep internetowy (jaki to byt sklep, jakie dochody z tego
tytutu byty osiagane, jaki byt adres sklepu), kto wczesniej i pozniej wykonywat te
obowigzki, co stanowito podstawe dla zwiekszenia wymiaru czasu i podwyzszenia
wymiaru podstawy sktadki na ubezpieczenie spoteczne (kiedy zostato to zgtoszone
do organu rentowego). Wedtug Sadu drugiej instancji zeznania swiadkéw nie
wyjasniajg w zaden sposob powyzszych okolicznosci — sg lakoniczne, a nawet
odnoszg sie do wykonywania przez wnioskodawce umowy o dzieto (zeznania
Swiadka A. A.). Nie zostat réwniez przeprowadzony dowdd z zawnioskowanego
przez organ rentowy swiadka. Sgd pierwszej instancji nie wyjasnit rowniez kwestii
celowosci przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego z zakresu medycyny pracy. Z
jednej strony w oparciu o art. 278 k.p.c. przeprowadzit ten dowod z urzedu
(postanowienie z dnia 2 marca 2020 r.), a nastepnie uznat, ze dowdd ten jest
nieprzydatny.

Zdaniem Sagdu drugiej instancji brak wyjasnienia okoliczno$ci spornych, brak
rozpoznania zarzutéw stron skutkowat w konsekwencji nierozpoznaniem istoty
sprawy. Podjecie czynnosci procesowych celem przeprowadzenie dowodéw
omowionych w wyzej wskazanym kierunku, w szczegdlnosci z zeznan stron,
dokumentacji z pomocy medycznej udzielonej wnioskodawcy w dniu 28 lutego
2018 r., informacji w przedmiocie daty zgtoszenia do ubezpieczen spotecznych
stron, pozwoli dopiero na dokonanie oceny spornej kwestii.

Powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego organ rentowy zaskarzyt zazaleniem do
Sadu Najwyzszego zarzucajgc naruszenie:

a) art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 381 k.p.c. polegajgce na nierozpoznaniu
zgtoszonych w postepowaniu apelacyjnym wnioskow dowodowych zgtoszonych
przez organ rentowy w apelacji przy jednoczesnym uznaniu, ze doszto do
nierozpoznania istoty sprawy, co skutkowato naruszeniem przez Sad drugiej
instancji zasady wydawania orzeczen reformatoryjnych lub oddalajgcych apelacje w
cywilnym postepowaniu odwotawczym,;

b) art. 386 § 4 k.p.c. polegajace na bezzasadnym przyjeciu przez Sad
Apelacyjny, jakoby Sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy w sytuaciji,

gdy dokonat oceny materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie tj.
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dokumentow oraz zeznan s$wiadkow, zatem zrealizowat cigzgcy na Sadzie
obowigzek badania wynikajgcych z nich okolicznosci faktycznych i prawnych.

Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia Sgdu Apelacyjnego
we Wroctawiu i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania oraz
0 zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie zazaleniowe.

W odpowiedzi na zazalenie odwotujgcy sie wniost o oddalenie zazalenia w
catosci oraz o zasgdzenie od organu rentowego na rzecz ubezpieczonego zwrotu
kosztow postepowania zazaleniowego, w tym zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego, wedtug norm prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie ma uzasadnione podstawy.

Przewidziane w art. 394! § 1! k.p.c. zazalenie stuzy kontroli prawidtowosci
rozstrzygniecia, uchylajgcego zaskarzone orzeczenie i przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania. Dokonywana przez Sgd Najwyzszy w postepowaniu
zazaleniowym kontrola ma wytgcznie charakter formalny, skupiajgcy sie na ocenie
wystgpienia przestanek wydania tego rozstrzygniecia. Jezeli orzeczenie sadu
pierwszej instancji zostato uchylone z powodu nierozpoznania przez ten sad istoty
sprawy, zadaniem Sgdu Najwyzszego w postepowaniu zazaleniowym jest zbadanie,
czy sad drugiej instancji prawidtowo pojmowat te przyczyne uzasadniajgcg wydanie
orzeczenia kasatoryjnego i czy jego merytoryczne stanowisko uprawniato do
podjecia takiego rozstrzygniecia. Poza zakresem kontroli Sgdu Najwyzszego
pozostaje natomiast prawidtowos¢ stanowiska prawnego sgdu drugiej instancji co
do meritum.

Zdaniem Sagdu drugiej instancji brak wyjasnienia okoliczno$ci spornych, brak
rozpoznania zarzutow stron, a takze istotne btedy w postepowaniu dowodowym,
skutkowaty w konsekwenciji nierozpoznaniem istoty sprawy.

Pojecie nierozpoznania istoty sprawy w aspekcie art. 386 § 4 k.p.c. jest
interpretowane jako wadliwos¢ rozstrzygniecia, polegajaca na wydaniu przez sad
pierwszej instancji orzeczenia, ktére nie odnosi sie do tego, co byto przedmiotem

sprawy, badz na zaniechaniu zbadania przez ten Sad materialnej podstawy
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zgdania albo oceny merytorycznych zarzutéw strony przy bezpodstawnym przyjeciu,
ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2023 r., Legalis i
przywotane w nim orzecznictwo).

W tym aspekcie stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy w wyroku z dnia 18
pazdziernika 2021 r. w sprawie o ustalenie podlegania ubezpieczeniu spotecznemu
rozstrzygnat istote sprawy, gdyz zmienit zaskarzong odwotaniem T. J. decyzje
organu rentowego z dnia 23 lipca 2018 r. i ustalit, ze T. J. jako pracownik u ptatnika
sktadek N. podlegat obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowemu,
chorobowemu i wypadkowemu od dnia 23 lutego 2018 r.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ponadto wyjasniono, ze nierozpoznanie
istoty sprawy zachodzi rowniez w przypadku dokonania przez sad pierwszej
instancji oceny prawnej zgdania bez ustalenia podstawy faktycznej, co wymagatoby
poczynienia kluczowych ustalen po raz pierwszy w instancji odwotawczej. W takiej
sytuacji uzasadnione jest uchylenie orzeczenia ze wzgledu na respektowanie
uprawnien stron, wynikajgcych z zasady dwuinstancyjnosci postepowania
sgdowego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2017 r.,
IV CZ 130/16, niepubl.).

Mimo kontrowersyjnej oceny Sgdu pierwszej instancji, bezkrytycznego dania
wiary wyjasnieniom wnioskodawcy, zlekcewazenia opinii biegtego lekarza,
wskazujgcego na utrate przytomnosci na skutek ataku padaczki, a nie porazenia
pradem z akumulatora motocyklowego, braku wyjasnienia okoliczno$ci uzyskania
zaswiadczenia o zdolnosci do pracy na okres 3 lat tuz po zdarzeniu z utratg
przytomnosci, a takze szczegotéw dotyczgcych pracy sklepu internetowego, nie
mozna jednak stwierdzi¢ wystgpienia kryteriéw zastosowania art. 386 § 4 k.p.c. w
sytuacji przeprowadzenia przez Sgd Okregowy czynnosci dowodowych
dotyczacych wykonywania czynnosci zwigzanych z zawartg umowa.

Nie wystgpita takze podstawa wydania orzeczenia w postaci potrzeby
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci. Sad Rejonowy
przeprowadzit bowiem dowdd z zeznan dwoch swiadkdw oraz dopuscit dowod z

opinii biegtego lekarza, ktéry pdzniej bezpodstawnie pominat.
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W takich przypadkach z uwagi na funkcjonujgcy model postepowania
apelacyjnego, wynikajgcy z art. 378 § 2 k.p.c. i art. 382 k.p.c., obowigzkiem sgdu
drugiej instancji byto uzupetnienie brakujgcych ustalen faktycznych i, o ile zachodzi
taka potrzeba, przeprowadzenie uzupetniajgcego postepowania dowodowego, a
nastepnie wydanie orzeczenia merytorycznie rozstrzygajgcego sprawe, a nie
orzeczenia kasatoryjnego. Sad drugiej instancji jest uprawniony takze do
przeprowadzenia oceny wszystkich dowodoéw przeprowadzonych zaréwno przed
sgdem pierwszej, jak i drugiej instancji (por. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu
Najwyzszego, zasada prawna, z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC
2008, nr 6, poz. 55).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398%° § 1 k.p.c. w zw. z
art. 3941 § 3 k.p.c. uchylit zaskarzony wyrok, pozostawiajgc rozstrzygniecie o
kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu konczgcym postepowanie w
sprawie (art. 108 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1, art. 397 § 3, art. 39821, art. 3941 § 3
k.p.c.).

[SOP]
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