I UZ 4/24

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z odwotania A. O.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Jasle

o zwrot nienaleznie optaconych sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 17 wrzesnia 2024 r.,

zazalenia odwotujgcego sie na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15
listopada 2023 r., sygn. akt lll USK 351/22,

1. odrzuca zazalenie,

2. zasadza od A.O. na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spotecznych Oddzialu w Jasle kwote 1800 (jeden tysiac
osiemset) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

zazaleniowego z ustawowymi odsetkami z art. 98 § 1" k.p.c.

UZASADNIENIE

A. O. wniost, ,na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 398%* (w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.) w zwigzku z art. 3942 § 12 pkt 3 k.p.c. per
analogiam, (w zwigzku z art. 78 i 176 ust. 1 Konstytucji RP i art. 13
Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci w
zwigzku z art. 1 Protokotu nr 1 do powotanej Konwencji)’, zazalenie na
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2023 r. w sprawie



I UZ 4/24 2

Il USK 351/22, zaskarzajgc je w czesci, tj. w zakresie rozstrzygniecia o
kosztach postepowania kasacyjnego (pkt 2. orzeczenia).

Skarzacy zarzucit naruszenie art. 98 § 3 w zwigzku z art. 99 k.p.c. w zwigzku
z § 10 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 9 ust. 2 (w zwigzku z § 15 ust. 2) rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci radcow prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 1935; dalej jako
rozporzgdzenie) i wnidést o zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia ,w celu
uzgodnienia z przepisami o minimalnej stawce zastepstwa radcowskiego” oraz o
zasgdzenie kosztow postepowania zazaleniowego - kosztow zastepstwa
radcowskiego z naleznymi odsetkami.

W uzasadnieniu zazalenia stwierdzit, ze ,W sprawie przed sgdem
odwotawczym oraz odpowiedZz na skarge kasacyjng podpisywata ta sama radca
prawny — p. E. W.. Poza tym rozprawy kasacyjnej nie byto. W takim razie
wynagrodzenie zasgdzane w skarzonym postanowieniu, a ustalane jako minimalna
stawka kasacyjna liczona od minimalnej wysokosci — jesli w ogole przyznawane
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego wydany w sprawie Skarzgcego) - powinno nie
przekroczy¢ kwoty 240 zt”.

Organ rentowy w odpowiedzi na zazalenie wniést o jego odrzucenie i

zasadzenie od skarzgcego na swojg rzecz kosztow postepowania zazaleniowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest niedopuszczalne i dlatego zostato odrzucone.

Orzeczenia Sagdu Najwyzszego (w tym postanowienia o kosztach
postepowania wydane w postepowaniu kasacyjnym w zwigzku z odmowg przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania) nie podlegajg zaskarzeniu. Od wyroku Sadu
Najwyzszego moze by¢ wniesiona jedynie skarga o wznowienie postepowania jako
nadzwyczajny srodek zaskarzenia.

Orzeczenie Sadu Najwyzszego dotyczgce zwrotu kosztow postepowania,
rozliczenia kosztow procesu, wynagrodzenia petnomocnika z urzedu, jest
orzeczeniem wydawanym w ostatniej instancji i dlatego nie podlega zaskarzeniu

zazaleniem. W kazdym systemie prawnym jest taki sad, ktory wydaje orzeczenia,
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od ktérych nie ma mozliwosci wniesienia dalszych srodkow zaskarzenia. Mozliwosc¢
zaskarzenia orzeczenia wydanego przez Sad Najwyzszy musiataby wyraznie
wynika¢ z ustawy. Nie ma takiego przepisu ani w ustawie o Sgdzie Najwyzszym,
ani w ustawie Kodeks postepowania cywilnego.

Podjeta w zazaleniu proba powotania sie na art. 3942 § 12 pkt 3 k.p.c. per
analogiam jest nieskuteczna. Przepis ten wyraznie odnosi sie do niektorych
postanowien sgdu drugiej instancji, czyli do postanowien wydanych przez sad
powszechny. Sgd Najwyzszy nie jest sgdem powszechnym. Nie rozpoznaje spraw
w toku instancji tak jak sgd powszechny. Rozpoznaje sprawy wyraznie przypisane
jego kognicji. W przypadku zazalen sg to postanowienia przewidziane w art. 3941
k.p.c. Nie nalezy do nich postanowienie o kosztach postepowania wywotanego
wniesieniem skargi kasacyjnej (w szczegélnosci zawarte w postanowieniu o
odmowie przyjecia skargi do rozpoznania). Jest to szczegdlne postepowanie, w
ktérym Sagd Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng jako jedyna instancja. Nie jest
to bowiem dalsze merytoryczne rozpoznanie sprawy, bo to nalezy do
dwuinstancyjnego postepowania przed sgdami powszechnymi, lecz rozpoznanie
skargi majgcej na celu poddanie kontroli kasacyjnej prawomocnego orzeczenia
wydanego przez sad drugiej instancji. Przepisy o skardze kasacyjnej nie przewidujg
mozliwosci dalszego =zaskarzenia zadnego z orzeczen wydanych w toku
postepowania kasacyjnego. Jedyny wyjgtek dotyczy mozliwosci wniesienia od
wyroku wydanego przez Sad Najwyzszy skargi 0 wznowienie postepowania.

Sytuacji tej nie zmienia konstytucyjna zasada dwuinstancyjnego
postepowania, gdyz Sad Najwyzszy nie rozpoznaje sprawy w toku instancji, lecz
poza tokiem instancji w szczegolnych przypadkach wymienianych w ustawie o
Sadzie Najwyzszym i w Kodeksie postepowania cywilnego (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 9 lutego 2017 r., Il PO 1/17, LEX nr 2216090; z dnia 25
kwietnia 2012 r., Il PZ 7/12, OSNP 2013 nr 7-8, poz. 85; z dnia 21 listopada 2011 r.,
Il PZ 33/11, LEX nr 1129106).

Podsumowujgc, zazalenie na orzeczenie o kosztach zastepstwa prawnego
zawarte w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2023 r., 1l USK
351/22, nie ma oparcia w przepisach prawa i dlatego jako niedopuszczalne

podlegato odrzuceniu.
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Na marginesie mozna dodac, ze sprawa o zwrot sktadek nie jest sprawg o
Swiadczenia pieniezne z ubezpieczenia spotecznego i zaopatrzenia emerytalnego
czy sprawg dotyczgcg podlegania ubezpieczeniom spotecznym, wymieniong w § 9
ust. 2 rozporzadzenia (zob. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika
2019 r., Il UZP 9/19, OSNP 2020 nr 10, poz. 109). Ma do niej zastosowanie § 2
rozporzgdzenia, w tym pkt 5 okreslajgcy stawke minimalng na kwote 3 600 zi
(wartos¢ przedmiotu zaskarzenia okreslono na kwote 22 528 zt), co w potgczeniu z
§ 10 ust. 4 pkt 2 oznacza, ze 50% stawki minimalnej wynosito 1800 zt i takg kwote
zasadzit Sgd Najwyzszy.

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji postanowienia.
O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczona na podstawie art. 108 § 1 i
art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku art. 3982 k.p.c. w zwigzku z § 10 ust. 2 pkt 2 w zwigzku
z § 2 pkt 5 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2023 r., poz. 1935).

[SOP]
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