Sygn. akt Il UZ 4/18

POSTANOWIENIE

Dnia 11 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska (przewodniczacy)
SSN Piotr Prusinowski
SSN Andrzej Wrébel (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania "J." T. S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w K.

z udziatem zainteresowanych: K. P., P. K., D.P., J. M, E.L.,, M. R, J. A,, K. B., U.
B.,,E.J.,E. K

o0 wysokosc¢ sktadek na ubezpieczenia spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 11 kwietnia 2018 r.,

zazalenia odwotujgcego sie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il WSCU (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2017 r. wydanym w sprawie o0 sygn.
akt 1l WSCU .../17 po rozpoznaniu sprawy ptatnika sktadek ,J.” T. S. przeciwko
Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w K. z udziatem K. P., P. K., D. P., J.
M., E. L., M. R,, J. A, K. B, U. B,, E. J. i E. K. o wysoko$¢ sktadek na
ubezpieczenia spoteczne, na skutek skargi kasacyjnej ptatnika sktadek od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) lll Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z 3 lipca
2017 r., sygn. akt lll AUa (...), Sad Apelacyjny w (...) odrzucit skarge kasacyjng.



Sad Apelacyjny podat, iz profesjonalny petnomocnik ptatnika sktadek w
ustawowym terminie ztozyt skarge kasacyjng od wyroku Sgadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 3 lipca 2017 r. Sad Apelacyjny w (...) wezwat petnomocnika skarzgcego do
uzupetnienia skargi kasacyjnej przez wyliczenie warto$ci przedmiotu zaskarzenia
oraz wykazanie dopuszczalnosci skargi w zwigzku z art. 398 § 1 k.p.c. Realizujgc
zobowigzanie sadu, petnomocnik ptatnika wskazat jako wartoS¢ przedmiotu
zaskarzenia kwote 28.056,10 zt tgcznie dla wszystkich ubezpieczonych oraz
wyjasnit, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia przewyzsza ustawowy prég dziesieciu
tysiecy ztotych. Sad Apelacyjny rozwazyt, ze stosownie do tresci art. 3982 § 1 k.p.c.
skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach o prawa majgtkowe, w ktorych
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz piecdziesigt tysiecy ztotych, w
sprawach gospodarczych - nizsza niz siedemdziesigt pieC tysiecy ztotych, a w
sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych - nizsza niz dziesiec
tysiecy ztotych. Jednakze w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych skarga
kasacyjna przystuguje niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawach
0 przyznanie i o wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objecie obowigzkiem
ubezpieczenia spotecznego. W przekonaniu Sgdu Apelacyjnego w rozpoznawane;j
sprawie nalezato wzig¢ pod uwage, ze spor toczyt sie w indywidulanych sprawach
jedenastu ubezpieczonych, w stosunku do ktoérych organ wydat indywidualne
decyzje, ktore nastepnie zostaty jednostkowo zaskarzone przez ptatnika. Wszystkie
jedenascie spraw zostatlo potgczonych celem wspdlnego rozpatrzenia i
rozstrzygniecia. Sgd Apelacyjny przyjgt zatem, ze zainteresowani byli w sprawie
wspotuczestnikami formalnymi w rozumieniu art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c. W takiej
kategorii spraw wartosci przedmiotu zaskarzenia, podobnie jak wartosci przedmiotu
sprawy, nie sumuje sie, a 0 dopuszczalnosci skargi kasacyjnej decyduje warto$¢
przedmiotu zaskarzenia w kazdej ze spraw potgczonych formalnie. Sad Apelacyjny
zwazyt, ze w sprawie petnomocnik ptatnika, mimo wezwania sgdu nie wykonat
zobowigzania i nie sprecyzowat wartosci przedmiotu zaskarzenia w odniesieniu do
kazdego ubezpieczonego w kazdej z indywidulanych spraw potgczony jedynie
formalnie do wspdlnego rozstrzygniecia. Nie uzupetnit zatem nalezycie braku
formalnego skargi kasacyjnej, co uniemozliwia nadanie skardze dalszego biegu

procesowego i tym samym czyni skarge niedopuszczalng w rozumieniu art. 398° §



2 k.p.c. Okolicznos¢, ze art. 398° § 2 k.p.c. utracit moc z dniem 8 lipca 2008 r. w
zwigzku z art. 398* § 1 pkt 3 w zakresie, w jakim przewiduje odrzucenie - bez
wezwania do usuniecia brakow - skargi kasacyjnej niespetniajgcej wymagan
okreslonych w art. 398* § 1 pkt 3, na podstawie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
z 1 lipca 2008 r. sygn. akt SK 40/07 (Dz.U. poz. 779) nie oznacza, ze profesjonalny
petnomocnik musi by¢ wzywany do uzupetnienia braku formalnego skargi az do
osiggniecia pozytywnego skutku. W takim stanie w ocenie Sadu Apelacyjnego
skarga byta niedopuszczalna, zatem zgodnie z art. 398° § 2 w zw. z art. 398% § 1
k.p.c. nalezato jg odrzucic.

Ptatnik sktadek T. S. Zztozyt zazalenie na powyzsze postanowienie,
zaskarzajgc je w catosci. Postanowieniu zarzucit:

1. naruszenie przepisu art. 398> § 1 k.p.c. w zw. z art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.
poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze W niniejszej sprawie
zainteresowani byli wspotuczestnikami formalnymi, co z kolei doprowadzito Sad
Apelacyjny w (...) do odrzucenia skargi kasacyjnej ptatnika sktadek T. S., w Swietle
gdy pomiedzy zainteresowanymi zachodzi wspotuczestnictwo materialne;

2. naruszenie przepisu art. 398° § 2 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie i przyjecie, ze petnomocnik ptatnika nie wykonat prawidtowo
zobowigzania sadu i nie sprecyzowat wartosci przedmiotu zaskarzenia w
odniesieniu do kazdej z indywidualnych spraw potgczonych jedynie formalnie do
wspolnego rozstrzygniecia, w Swietle gdy w niniejszej sprawie zachodzi
wspotuczestnictwo materialne, a zatem wskazanie przez petnomocnika ptatnika
sktadek wartosci przedmiotu zaskarzenia jako zsumowanie warto$ci wszystkich
zainteresowanych byto prawidtowe;

3. naruszenie przepisu art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c. poprzez jego
niezastosowanie, w Swietle gdy prawidtowa ocena stanu faktycznego przez Sad
winna prowadzi¢ do ustalenia, ze w niniejszej sprawie zachodzi wspotuczestnictwo
materialne, a zatem skarga kasacyjna winna zostaé przyjeta do rozpoznania.

Majgc powyzsze zarzuty na wzgledzie T. S. wnidst o:

1. zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania i rozstrzygniecia,



2. zasgdzenie od organu na rzecz ptatnika sktadek kosztow
postepowania zazaleniowego, wedtug norm przepisanych.

W ocenie pfatnika sktadek, Sad Apelacyjny w (...) btednie przyjat, ze w
niniejszej sprawie pomiedzy zainteresowanymi zachodzi wspdtuczestnictwo
formalne. W przypadku sporu sgdowego o wymiar i pobdr sktadek miedzy
ptatnikiem sktadek i osobg na rzecz ktdérej ptatnik nie odprowadzit naleznych
sktadek (bedgcymi adresatami decyzji) i organem rentowym, po stronie ,powodowej’
(t. pfatnika i zainteresowanych) zdaniem sktadajgcego zazalenie wystepuje
wspotuczestnictwo materialne. Dalej ptatnik sktadek wskazat, iz przy ustalaniu
wartosci przedmiotu sporu w sprawie, w ktorej po jednej stronie wystepuje wielos¢
osbb, zlicza sie wartosci poszczegolnych roszczen w przypadku wspétuczestnictwa
materialnego opartego na tej samej podstawie faktycznej i prawnej. To z kolei
oznacza wedlug niego, ze Sad Apelacyjny w (...) nie tylko btednie przyjat
wystgpienie pomiedzy ,powodami” wspotuczestnictwa formalnego, ale réwniez w
konsekwencji nieprawidtowo ustalit, Ze warto$¢ przedmiotu sporu oraz zaskarzenia
nie podlega sumowaniu. Catoksztatt rozwazan poczynionych przez Sad Apelacyjny
doprowadzit go takze do btednego przekonania, ze petnomocnik ptatnika sktadek
nie uzupetnit w sposob prawidtowy braku formalnego, bowiem nie wskazat on
wartosci przedmiotu zaskarzenia dla kazdego z zainteresowanych z osobna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest pozbawione podstaw.

Specyfikg postepowania odrebnego w sprawach z zakresu ubezpieczen
spotecznych jest dopuszczalnos¢ wystepowania w charakterze strony procesowej
wielu podmiotéw — obok ubezpieczonego (osoby ubiegajgcej sie o sSwiadczenie z
ubezpieczen spotecznych lub z ubezpieczenia rodzinnego albo o emeryture lub
rente, ustalenie istnienia bgdz nieistnienia obowigzku ubezpieczenia, jego zakresu
lub wymiaru skfadki z tego tytutu, Swiadczenia w sprawach nalezgcych do
wiasciwosci Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, odszkodowanie przystugujgce w
razie wypadku i choroby pozostajgcej w zwigzku ze stuzbg wojskowg albo stuzbg w
Policji, Strazy Granicznej, Strazy Marszatkowskiej, Stuzbie Celno-Skarbowej,
Panstwowej Strazy Pozarnej, Biurze Ochrony Rzgdu, Stuzbie Ochrony Panstwa,

Stuzbie Wieziennej, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu,



Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzbie Wywiadu Wojskowego oraz
Centralnym Biurze Antykorupcyjnym - art. 476 § 5 pkt 2 k.p.c.) i organu rentowego,
takze innej niz ubezpieczony osoby, ktérej praw i obowigzkéw dotyczy zaskarzona
decyzja (art. 477™ § 1 k.p.c.) oraz zainteresowanego (art. 477§ 1i 2 k.p.c.). W
doktrynie podkresla sie, ze inna niz ubezpieczony osoba, ktorej praw lub
obowigzkéw dotyczy zaskarzona decyzja, jest — podobnie jak ubezpieczony —
adresatem decyzji administracyjnej, a zatem dana decyzja wywotuje w stosunku do
niej bezposrednie skutki prawne, podczas gdy wptyw skarzonej decyzji na sfere
praw i obowigzkoéw zainteresowanego moze byc¢ takze posredni. Przyjmuje sie, ze
réznica pomiedzy "inng osobg, ktérej praw i obowigzkéw dotyczy zaskarzona
decyzja", a "zainteresowanym" polega na tym, Ze "inna osoba" to podmiot
niebedacy osobg ubezpieczong, lecz wskazany w decyzji organu rentowego jako
ten, ktorego praw lub obowigzkow dotyczy rozstrzygniecie decyzji, natomiast
zainteresowany to podmiot, ktérego prawa lub obowigzki zalezg od rozstrzygniecia
sprawy, a ktory nie zostat objety trescig decyzji skierowanej bezposrednio do
innych podmiotéw (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2000 r.,
I UKN 128/00, OSNAPIUS 2002 nr 15, poz. 368; OSP 2003 nr 3, poz. 30).

Wielos¢ wystepujgcych w charakterze strony podmiotéw rodzita watpliwosci
co do charakteru ich wspétuczestnictwa. Okreslenie jego rodzaju jest natomiast
szczegolnie istotne chocby dla witasciwego oszacowania wartosci przedmiotu
zaskarzenia w sprawie, a tym samym rowniez dla stwierdzenia, czy skarga
kasacyjna wniesiona w sprawie spetnia wymaog opisany w art. 3982 § 1 k.p.c.

W orzecznictwie ujawnity sie dwa przeciwne stanowiska. M. in. w
postanowieniu z dnia 2 lipca 2009 r., Il UZ 21/09 (LEX nr 536853) Sad Najwyzszy
opowiadajgc sie za wspodtuczestnictwem formalnym wyjasnit, ze w przeciwienstwie
do wspotuczestnictwa materialnego (art. 72 § 1 pkt 1 k.p.c.), charakteryzuje sie ono
brakiem materialnoprawnej wiezi pomiedzy wspdtuczestnikami, a ich
wspoétwystepowanie po jednej ze stron procesu ma charakter stricte procesowy.
Wspoétuczestnictwo  formalne moze byé nastepstwem  odpowiedniego
sformutowania zgdan pozwu (wniesienia go przez kilka lub przeciwko kilku
podmiotom). Moze takze wynika¢ z postanowienia sadu, ktoéry kierujgc sie

wzgledami ekonomiki procesowej, jest uprawniony potgczy¢é do wspdlnego



rozpoznania kilka spraw, w ktorych wystepujg po stronie pozwanej lub powodowej
te same podmioty (art. 219 k.p.c.). W takiej sytuacji wystepuje jedna sprawg
wytgcznie w znaczeniu formalnym (technicznym), ale tyle jest réznych przedmiotow
sporu (zaskarzenia), ilu jest wspoétuczestnikow formalnych, bowiem kazdy z nich
mogtby wystepowac w procesie samodzielnie. Tok postepowania wobec kazdego z
nich jest niezalezny (mozna wydaé¢ wyrok czesciowy lub roztgczy¢ sprawy do
oddzielnego rozpoznania), wreszcie rézne mogg by¢ rozstrzygniecia w stosunku do
kazdego ze wspotuczestnikdw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15
kwietnia 1997 r., | CKN 154/97, LEX nr 153214 oraz z dnia 26 maja 1998 r., lll CZ
69/98, Wokanda 1998 nr 9, poz. 7). Uznanie, ze opisany rodzaj wspoétuczestnictwa
zachodzi pomiedzy wystepujgcymi w sprawie ,,0 podstawe wymiaru sktadek” na
ubezpieczenia spoteczne stronami, prowadzito do konstatacji, ze wartos¢
przedmiotu zaskarzenia nalezy liczy¢ odrebnie wzgledem kazdego ubezpieczonego
pracownika (por. postanowienia z dnia: 7 kwietnia 2010 r., | UZ 8/10; 18 maja
2010 r., 1 UZ 29/10; 7 listopada 2013 r., Il UZ 59/13, LEX nr 1391553).

Przeciwne stanowisko zawarto w postanowieniu z dnia 17 kwietnia 2009 r.,
Il UZ 12/09 (OSNP 2010 nr 23-24, poz. 301), w ktorym Sad Najwyzszy uznat, ze
objecie jednym wyrokiem wielu decyzji ustalajgcych ptatnikowi sktadek
(pracodawcy) podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne
zatrudnionych pracownikéw oznacza, ze w skardze kasacyjnej organu rentowego
roszczenia z nich wynikajgce podlegajg zsumowaniu przy ustalaniu wartosci
przedmiotu zaskarzenia (art. 21 k.p.c. w zwigzku z art. 398* § 2 k.p.c.). W
uzasadnieniu tego orzeczenia Sgd Najwyzszy zakwestionowat poglad, ze wartosc
przedmiotu zaskarzenia powinna by¢ obliczona jednostkowo (odrebnie) w stosunku
do poszczegdlnych zainteresowanych pracownikéw. Sad Najwyzszy wskazat, iz
wielos¢ wydanych decyzji oznacza, ze przy obliczeniu wartosci przedmiotu
zaskarzenia zastosowanie bedzie miat art. 21 k.p.c. (w zwigzku z art. 398* § 2
k.p.c.), ktéry stanowi, ze jezeli powdd dochodzi pozwem kilku roszczen, zlicza sie
ich wartos¢. Objecie jednym wyrokiem wielu decyzji oznacza, ze w skardze
kasacyjnej organu rentowego roszczenia podlegajg zsumowaniu przy ustalaniu
wartosci przedmiotu zaskarzenia. Wyrazony wczesniej poglad, ze w takiej sytuacji

procesowej wystepuje wspotuczestnictwo formalne, Sad Najwyzszy uznat za btedny.



Podat, iz w znaczeniu materialnoprawnym wspotuczestnictwo procesowe moze
zachodzi¢ w przypadku wielosci wierzycieli i wielosci dtuznikbw. Tymczasem
zainteresowany, a wiec ten, ktérego prawa lub obowigzki zalezg od rozstrzygniecia
sprawy (art. 477* § 2 k.p.c.), chociaz jest strong postepowania, nie ma takiego
przymiotu wspoétuczestnika. Sytuacja zainteresowanego pracownika w takim
procesie jest podobna do sytuacji interwenienta ubocznego (art. 76 k.p.c.), ktéry
jezeli ma interes prawny w tym, aby sprawa zostata rozstrzygnieta na korzysc
jednej ze stron, moze w kazdym stanie sprawy az do zamkniecia rozprawy w
drugiej instancji przystgpi¢ do tej strony. Sad Najwyzszy przyjat wiec, ze jesli istotg
sporu jest wysoko$¢ naleznych skltadek na ubezpieczenia spoteczne i
ubezpieczenie zdrowotne, to wartos¢ przedmiotu sporu, a co za tym idzie wartosc
przedmiotu zaskarzenia, stanowi réznica pomiedzy wysokoscig sktadek
zaptaconych przez odwotujgcego sie ptatnika sktadek za sporne okresy a
wysokoscig sktadek wyliczong przez organ rentowy w zaskarzonych decyzjach
objetych wyrokiem sadu. Za sumowaniem warto$ci przedmiotéw sporu i
zaskarzenia Sad Najwyzszy opowiedziat sie takze w postanowieniu z dnia 11 maja
2012 r.,1UZ 17/12 (OSNP 2013 nr 11-12, poz. 141).

W zwigzku z zaistniatymi kontrowersjami, znajdujgcymi odzwierciedlenie w
niejednolitym orzecznictwie, ktérego przyktady podano powyzej, Sad Najwyzszy w
dniu 12 czerwca 2014 r. podjgt w sprawie o sygn. akt Il UZP 1/14 w skfadzie
siedmiu sedziow uchwate, w ktorej podjgt sie odpowiedzi na pytanie, czy objecie
jednym wyrokiem wielu decyzji ustalajgcych ptatnikowi sktadek (pracodawcy) i
wskazanym w tych decyzjach pracownikom podstawe wymiaru sktadek na
ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne oznacza, ze w skardze kasacyjnej ptatnika
roszczenia z nich wynikajgce podlegajg zsumowaniu przy ustalaniu wartosci
przedmiotu zaskarzenia (art. 21 k.p.c. w zwigzku z art. 398* § k.p.c.), czy tez
warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nalezy liczy¢ odrebnie wzgledem kazdego
ubezpieczonego pracownika. | tak, Sgd Najwyzszy zwazyt, iz w razie objecia
jednym wyrokiem wielu decyzji ustalajgcych pfatnikowi skfadek (pracodawcy) i
wskazanym w tych decyzjach pracownikom podstawe wymiaru skfadek na
ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia skargag

kasacyjng oznacza sie odrebnie wzgledem kazdego ubezpieczonego pracownika



(art. 19 § 2 w zwigzku z art. 398* § 3 k.p.c.). Sad Najwyzszy uzasadniajac zajete w
uchwale stanowisko wskazat, iz za jego przyjeciem przemawiajg argumenty
formalnoprawne. Po pierwsze, w postepowaniu w sprawach z zakresu ubezpieczen
spotecznych przedmiot i zakres rozpoznania sgdowego wyznacza tres¢ decyzji
organu rentowego, a rozstrzygniecie sgdu odnosi sie do zaskarzonej decyzji -
art. 477 § 2, art. 477 § 2 i art. 477" k.p.c. (por. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 13 maja 1999 r., Il UZ 52/99, OSNP 2000 nr 15, poz. 601). Po
drugie, zarzadzenie sgdu ,,0 pofgczeniu spraw” na podstawie art. 219 k.p.c. ma
charakter techniczny (sprawy otrzymajg jedng sygnature wczesniejszych akt), co
nie prowadzi do skumulowania roszczeh w rozumieniu art. 191 k.p.c., czy do
wspoétuczestnictwa, jak réwniez nie wplywa na wilasciwos¢ sadu (por. np.:
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 6 grudnia 1973 r., | PZ 71/73, LEX nr
7351 i z dnia 22 czerwca 2012 r., V CSK 291/11, niepublikowane). W takim
przypadku wystepuje jedna sprawa wytgcznie w znaczeniu formalnym
(technicznym). Po trzecie, wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w postepowaniu
apelacyjnym i odpowiednio kasacyjnym (art. 368 § 2 k.p.c.) nie moze by¢ wyzsza
niz wartos¢ przedmiotu sporu. Sgd Najwyzszy odnidst sie takze szeroko do
charakteru obowigzku bedgcego przedmiotem rozpoznania w rozwazanej kategorii
spraw. Sad Najwyzszy podnidst, ze kontrowersje dotyczgce niewykonania lub
nienalezytego wykonania obowigzku optacenia sktadek przez ich ptatnika
wymagajg wydania decyzji indywidualnych nie tylko wobec ptatnika sktadek, ale
przede wszystkim wobec ubezpieczonych pracownikow, ktérzy majg oczywisty
interes prawny w nalezytym wykonywaniu obowigzku sktadkowego przez ptatnika
sktadek. Na skutek dalej poczynionych rozwazan Sad wskazat w uzasadnieniu
podjetej uchwaty, iz o wartosci przedmiotu sporu i dalszego zaskarzenia nie
decyduje suma skfadek wymierzonych tgcznie za kilku lub wiecej ubezpieczonych,
ale kwoty sktadek wymierzonych do poboru za kazdego ubezpieczonego
pracownika.

Wracajgc zatem do sprawy niniejszej przypomnie¢ trzeba, iz Sad |l instancji
przyjat, ze zainteresowani byli wspotuczestnikami formalnymi. Wzigt bowiem pod
uwage, ze spor toczyt sie w indywidulanych sprawach jedenastu ubezpieczonych,

w stosunku do ktérych organ wydat indywidualne decyzje, ktére nastepnie zostaty



jednostkowo zaskarzone przez ptatnika. Wszystkie jedenascie spraw zostato
potgczonych celem wspdlnego rozpatrzenia i rozstrzygniecia. Sad stwierdzit wiec,
ze zgtoszone roszczenia nie powinny podlegaé sumowaniu. Tymczasem
petnomocnik ptatnika, mimo wezwania sgdu, nie sprecyzowat wartosci przedmiotu
zaskarzenia w odniesieniu do kazdego ubezpieczonego. W zwigzku z powyzszym
Sad Apelacyjny uznat, ze petnomocnik nie uzupetnit braku formalnego skargi
kasacyjnej. Uniemozliwito to nadanie skardze dalszego biegu, dlatego Sad ja
odrzucit.

Rozstrzygniecie Sadu Il instancji w Swietle powotanej wyzej uchwaty
nalezatlo uzna¢ za prawidtowe. Sad stusznie przyjgt, ze wartosci przedmiotu
zaskarzenia winny zosta¢ podane odrebnie co do kazdego z ubezpieczonych,
czego jednakze skarzgcy nie uczynit. Sgd wezwat go do uzupetnienia braku
formalnego wniesionej skargi, lecz bezskutecznie, dlatego skarge kasacyjng
nalezato odrzuci¢ na podstawie art. 398° § 2 w zw. z art. 398 § 1 k.p.c.

Podniesione w zazaleniu zarzuty okazaty sie wiec pozbawione podstaw, w

zwigzku z czym Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

r.g.



