Sygn. akt Il UZ 32/21

POSTANOWIENIE

Dnia 2 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik (przewodniczacy)
SSN Bohdan Bieniek (sprawozdawca)

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania M. P.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddziatu w W.

o ustalenie kapitatu poczatkowego i wysokos¢ emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 2 marca 2022 r.,

zazalenia organu rentowego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 7 lipca 2021 r., sygn. akt Il WSC (...),

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...), postanowieniem z dnia 7 lipca 2021 r., odrzucit
skarge kasacyjng organu rentowego w sprawie z odwotania M. P. od decyzji
ustalajgcej kapitat poczgtkowy i wysokosC emerytury, poniewaz pozwany nie
uzupetnit brakow skargi kasacyjne;.

Postanowienie Sadu Apelacyjnego zaskarzyt zazaleniem petnomocnik
organu rentowego, wskazujgc na naruszenie: art. 359, 398! § 1, 3982 § 1, 398* § 1-
3 oraz 398° § 1-2 k.p.c. W jego ocenie, organ rentowy — na wezwanie Sgdu
Apelacyjnego do uzupetnienia skargi kasacyjnej przez wskazanie wartosci
przedmiotu zaskarzenia- udzielit prawidtowego wyjasnienia, ze wartos¢ wynosi

42.824,15 zt (wysokos¢ rekompensaty doliczonej do kapitatu poczgtkowego).



Po przeliczeniu réznica miedzy dotychczasowg wysokoscig emerytury, a nowg
kwotg emerytury wynosi 15.564,48 zt (12 x 1.297,04 zt). Z kolei skarga kasacyjna
zostata wniesiona w terminie, a jej odrzucenie moze nastgpic tylko z powodu takich

brakéw formalnych, ktére uniemozliwiajg nadanie jej prawidtowego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W analizowanej sprawie jawi sie kilka fundamentalnych zagadnien, jakie
mogg wyltoni¢ sie podczas postepowania zwigzanego z formalng kontrolg tresci
skargi kasacyjnej. W zwigzku z tym nalezy przypomnieC, ze Sad drugiej instancji
wezwat organ rentowy do uzupetnienia brakéw formalnych skargi kasacyjnej,
bowiem ona nie wskazywata wartosci przedmiotu zaskarzenia. Termin do
wykonania tej czynnosci - na wniosek organu rentowego — byt wydtuzany
(koniecznos¢ analizy akt emerytalnych odwotujgcego). Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, niewykonanie w zakreslonym terminie natozonego obowigzku
upowaznia do odrzucenia skargi kasacyjnej. W sprawie taka czynnos¢ miata
miejsce na posiedzeniu niejawnym. W konsekwencji Sad drugiej instancji doreczyt
odpis postanowienia wydanego na posiedzeniu niejawnym bez uzasadnienia, co
wynika wprost ze zmian wprowadzonych do k.p.c. ustawg z dnia 4 lipca 2019 r.
(Dz.U. z 2019 r., poz. 1469), zwtaszcza dodania do procedury cywilnej art. 357 § 21
k.p.c. Nowa regulacja wpisuje sie w szerszg grupe wprowadzonych przez ustawe
nowelizujgcg zmian, ktérych celem byto wytgczenie mozliwosci wnoszenia srodkéw
odwotawczych wprost, tj. bez uprzedniego wniosku o uzasadnienie.

Przedmiotowa kwestia zostata wyjasniona w uchwale Sgdu Najwyzszego z
dnia 20 sierpnia 2021 r., Il CZP 59/20, OSNC 2022 nr 2, poz. 13, zgodnie z ktorg
zazalenie wniesione w terminie tygodniowym od dnia doreczenia odpisu
postanowienia z uzasadnieniem, mimo niezgtoszenia wniosku, o ktérym mowa w
art. 357 § 2! k.p.c., podlega odrzuceniu jako niedopuszczalne. W konsekwencji
aktualnie - o ile nie ma zastosowania art. 394 § 2 zd. drugie k.p.c. - zazalenie
niepoprzedzone ztozonym skutecznie wnioskiem o sporzgdzenie uzasadnienia
postanowienia podlega odrzuceniu jako niedopuszczalne ,z innych przyczyn” (por.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2020 r., Il CZ 53/20, LEX nr



3104808; uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 28 maja 2021 r., Il CZP 26/20, OSNC
2021 nr 11, poz. 71).

Z akt sprawy nie wynika, by skarzgcy ztozyt wniosek o uzasadnienie
zaskarzonego postanowienia (art. 357 k.p.c.), zas jego ewentualna wykfadnia
(pismo zostato ztozone przez profesjonalnego petnomocnika) nie pozwala na
przyjecie, ze zawieralo w sobie takze wniosek o sporzadzenie i doreczenie
uzasadnienia zaskarzonego postanowienia. Nadto, orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wyrazono poglad, ze zazalenie wniesione w terminie tygodniowym od
dnia doreczenia odpisu postanowienia z uzasadnieniem, mimo niezgtoszenia
wniosku, o ktérym mowa w art. 357 § 2! k.p.c., podlega odrzuceniu jako
niedopuszczalne (zob. postanowienie z dnia 16 wrzesnia 2021 r., Il CZ 32/21, LEX
nr 3290638).

W konhcu nalezy takze skarzgcemu przypomnie¢, Ze powotanie sie na
art. 359 k.p.c. nie czyni zazalenia zasadnym, bowiem prawomocne postanowienie
sgdu drugiej instancji o odrzuceniu skargi kasacyjnej nie moze by¢ uchylone przez
ten sgd na podstawie art. 359 § 1 k.p.c., nawet jezeli jest btedne (por. odpowiednio
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2016 r., | CZ 129/15, LEX nr
2015123). Po wtore, o ile brak okreslenia wartosci przedmiotu zaskarzenia moze
nie sprzeciwia¢ sie nadaniu biegu apelacji (bowiem optata ani koszty zastepstwa
procesowego w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych nie sg uzaleznione
od wartosci przedmiotu sporu), o tyle w postepowaniu kasacyjnym — bardziej
sformalizowanym niz postepowanie apelacyjne — dana wartos¢ moze stanowi¢ o
dopuszczalno$ci skargi kasacyjnej (art. 39828 1 k.p.c.) i tak byto w sprawie.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt z mocy art. 3941 § 3 w zw. z art. 398°
§ 3 k.p.c.



