Sygn. akt Il UZ 32/19

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto (przewodniczacy)
SSN Dawid Migsik
SSN Romualda Spyt (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania Z.R.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w S.

o rente rodzinng i rente socjalng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 13 listopada 2019 r.,

zazalenia odwotujgcego sie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 10 maja 2019 r., sygn. akt Il WSC U (...),

odrzuca zazalenie i oddala wniosek petnomocnika
odwotujagcego sie o zasagdzenie kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej odwotujacemu si¢ w postepowaniu

zazaleniowym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 10 maja 2019 r. oddalit
wniosek ubezpieczonego o zwolnienie od kosztow sgdowych w postepowaniu
kasacyjnym.

Sad Apelacyjny wniosek ubezpieczonego o zwolnienie od kosztow sgdowych
potraktowat jako wniosek o zwolnienie od poniesienia optaty sgdowej od skargi
kasacyjnej w kwocie 30 zt w postepowaniu ze skargi kasacyjnej do wyroku Sgdu

Apelacyjnego w (...) z dnia 25 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Ill AUa (...). Sad



wskazat na art. 102 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 785 ze zm.) oraz art. 36
tej ustawy, stwierdzajgc, ze w przypadku spraw z zakresu ubezpieczenia
spotecznego ograniczenie kosztéw sgdowych jest daleko idgce, a to dlatego, ze
ustawodawca uznat, ze sprawy z tego zakresu majg szczegolny charakter i nalezy
w zwigzku z tym umozliwi¢ stronom dostep do sadu, ktory nie bedzie kosztowny.
Zdaniem Sadu, optata sgdowa w wysokosci 30 zt jest zatem znikoma, a odstgpienie
od jej pobrania musi znajdowaC uzasadnienie w wyjagtkowo trudnej sytuacii
majgtkowej stron. W ocenie Sadu, sytuacja taka nie wystepuje w tej sprawie. Z
oswiadczenia o stanie rodzinnym, majgtku, dochodach i Zrodtach utrzymania
wynika, ze ubezpieczony nie posiada rodziny, mieszka sam i utrzymuje sie z
zasitkow z pomocy spotecznej oraz nie skarzy sie na niedomagania zdrowotne.
Zdaniem Sadu, kwote 30 zt ubezpieczony moze z tatwoscig zabezpieczy¢
wykonujgc dorywczo proste czynnosci ustugowe typu sprzgtanie, pielegnacja
ogrodu itp. Dodatkowo, Sgd podkreslit, ze strona prowadzgca proces sgdowy przez
wszystkie instancje sgdowe powinna by¢ swiadoma wydatkow zwigzanych z tym
przedsiewzieciem, zatem powinna sie przygotowaC przez poczynienie
oszczednosci i ograniczenie wydatkow, ktore nie sg niezbedne (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 24 wrzesnia 1984 r., Il CZ 104/84, LEX nr 8623).
Ubezpieczony, reprezentowany przez petnomocnika z urzedu, zaskarzyt
postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...) w catosci. Zarzucono naruszenie
przepisow postepowania, to jest art. 130 k.p.c. w zwigzku z art. 102 ust. 2 zdanie
trzecie oraz art. 109 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
przez ich niezastosowanie, ktore to naruszenia mogty mie¢ wptyw na wynik sprawy.
Petnomocnik podkreslit, ze skarzacy juz dwukrotnie w tej sprawie byt
zwalniany od kosztéw sgdowych. Wskazat, Ze zgodnie 2z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego, w przypadku gdy w danej sprawie sgd na
wczesniejszych etapach postepowania przyznat juz stronie zwolnienie od kosztow
sgdowych, odmowa udzielenia takiego zwolnienia na etapie postepowania
kasacyjnego wymaga stwierdzenia, ze sytuacja skarzgcego ulegta poprawie. W
ocenie strony skarzgcej, Sad, przy rozpoznawaniu wniosku o zwolnienia w zakresie

optaty od skargi kasacyjnej, powinien uwzgledni¢ dane, ktére zostaty zebrane



poprzednio, oraz dane aktualne, i - jezeli postanowit wniosek oddali¢ - wskazac,
ktére ze zmienionych okolicznosci przemawiajg za odmienng niz poprzednio oceng
zasadnosci wniosku o zwolnienie od optaty sgdowej. Sad Apelacyjny natomiast nie
wykazal, ze sytuacja skarzgcego, dwukrotnie uwzgledniona przez Sgd Okregowy w
S. , ulegta poprawie. Strona skarzgca argumentowata, ze skarzgcy nie ma zadnej
mozliwosci podjecia jakiejkolwiek pracy zarobkowej umozliwiajgcej uiszczenie
kosztow sgdowych oraz ze nie moze by¢ rowniez mowy o jakichkolwiek
oszczednosciach czy tez ograniczaniu wydatkow. Skarzgcy zyje w gtebokim
ubostwie, duzo ponizej minimum socjalnego. Niezwolnienie go od kosztéw
sgdowych w postepowaniu kasacyjnym bytoby jednoznaczne z pozbawieniem go
konstytucyjnego prawa do sadu. Strona skarzgca wskazata, ze dla oceny
zasadnosci wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych sgd musi dysponowac
kompletem informacji o sytuacji zyciowej wnioskodawcy. Zgodnie z art. 102 ust. 2
zdanie pierwsze i drugie ustawy o kosztach sadowych, informacji tych
whnioskodawca udziela w dotgczonym do wniosku oswiadczeniu obejmujgcym
szczegotowe dane o stanie rodzinnym, majgtku, dochodach i zrédtach utrzymania
sporzgdzonym wedtug ustalonego wzoru. Skarzgcy =zatgczyt do wniosku
oswiadczenie sporzgdzone na urzedowym formularzu, wypetniajgc kazdg rubryke
zgodnie z pouczeniami i objasnieniami zawartymi w formularzu. Nie ma tam
pouczenia, ze wnioskodawca ma oswiadczy¢, czy uskarza sie na niedomagania
zdrowotne czy tez cierpi na powazne choroby, czy moze pracowac i czy jest w
stanie ograniczy¢ wydatki lub zaoszczedzi¢ na uiszczenie kosztéw sgdowych.
Jezeli Sad rozpoznajgc wniosek, uznat, ze te konkretne informacje sg potrzebne do
rozstrzygniecia wniosku, a znajdujgce sie w aktach sprawy informacje i dowody nie
sg wystarczajgce do jego uwzglednienia, to powinien wezwacé skarzacego do
uzupetnienia oswiadczenia w tym zakresie. Dodatkowo, w takim przypadku Sad
powinien przeprowadzi¢ dochodzenie na podstawie art. 109 ust. 1 ustawy o
kosztach sgdowych. Sad zaniechat tych czynnosci i arbitralnie uznat, ze nie ma
podstaw do zwolnienia skarzgcego od kosztéw. W ocenie strony, skarzgcej
zgromadzony materiat dowody w petni wystarczat do uwzglednienia wniosku o

zwolnienie od kosztow.



Skarzagcy wniést o zmiane zaskarzonego postanowienia w catosci i
zwolnienie skarzgcego od poniesienia opfaty sgdowej od skargi kasacyjnej w
catosci, o nieobcigzanie skarzgcego kosztami postepowania zazaleniowego strony
przeciwnej, a takze o przyznanie petnomocnikowi skarzgcego wyznaczonemu z
urzedu nieoptaconych kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

zazaleniowemu wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 394! § 2 k.p.c. wynika, ze w sprawach, w ktérych przystuguje skarga
kasacyjna, zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje na postanowienie sgdu
drugiej instancji kohczgce postepowanie w sprawie z wyjgtkiem postanowien,
o ktérych mowa w art. 398! k.p.c. oraz wydanych na skutek rozpoznania zazalenia
na postanowienie sgdu pierwszej instancji. Postanowienie sgdu drugiej instancji
odmawiajgce zwolnienia od optaty od skargi kasacyjnej nie nalezy do tej kategorii,
nie jest bowiem postanowieniem kohczgcym postepowanie w sprawie, to znaczy
postanowieniem, po wydaniu ktérego dalsze postepowanie nie moze sie juz toczyc.
Taki charakter ma dopiero postanowienie o0 odrzuceniu skargi kasacyjnej,
zaskarzenie do Sadu Najwyzszego zazaleniem na podstawie art. 394! § 1 k.p.c.
Postanowienie odmawiajgce zwolnienia skarzgcego od kosztow, wydane w zwigzku
z wnioskiem ztozonym w postepowaniu kasacyjnym, ma wprawdzie istotne
znaczenie dla biegu tego postepowania, poniewaz rozstrzyga o zakresie
obowigzkéw fiskalnych skarzgcego, zwigzanych z wniesieniem skargi kasacyjnej,
dotyczy jednak zagadnienia wpadkowego, jego wydanie nie tamuje mozliwosci
dalszego rozpoznania sprawy, jesli strona uisci wymagang optate, jesli za$ nie
optaci skargi - konieczne jest orzeczenie o jej odrzuceniu i dopiero postanowienie
odrzucajgce skarge konczy postepowanie. Wtedy w zazaleniu na postanowienie
0 odrzucenie skargi kasacyjnej to niezaskarzalne postanowienie moze podlegac
kontroli przewidzianej w art. 380 k.p.c. w zwigzku z art. 394* § 3 i art. 3982 k.p.c.
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2015 ., Il CZ 70/14, LEX
nr 1682204).


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(380)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(394(1))par(3)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(21))&cm=DOCUMENT

Z tej przyczyny zazalenie ubezpieczonego na postanowienie o odmowie
zwolnienia go od kosztéw sgdowych nalezato odrzuci¢, jako niedopuszczalne na
podstawie art. 394 § 3 w zwigzku z art. 398° § 3 k.p.c.

Whniosek petnomocnika ubezpieczonego o przyznanie od Skarbu Panstwa
kosztéw zastepstwa procesowego za pomoc prawng Swiadczong z urzedu w
postepowaniu  zazaleniowym  podlega oddaleniu.  Wniesienie = bowiem
niedopuszczalnego zazalenia nie jest udzieleniem pomocy prawnej i nie uzasadnia
przyznania takiego wynagrodzenia (por. miedzy innymi postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 2014 r., Il CNP 5/14, LEX nr 1509149; z dnia
16 stycznia 2015 ., lll CSK 308/14, LEX nr 1628928).
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