Uz 27/24

POSTANOWIENIE

Dnia 21 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania B. S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatu w Radomiu

o rekompensate z tytutu pracy w szczegdlnych warunkach,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 21 pazdziernika 2025 r.,

zazalenia odwotujgcej sie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 13 wrzesnia 2024 r., sygn. akt Ill AUa 519/23, WSC U 40/24,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Lublinie 1ll Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
postanowieniem z 13 wrzesnia 2024 r. odrzucit skarge kasacyjng B. S. od wyroku
tegoz Sgdu z 27 marca 2024 r., lll AUa 519/23, oddalajgcego jej apelacje od
wyroku Sgdu Okregowego w Radomiu z 25 kwietnia 2023 r., VI U 382/21, w
sprawie o rekompensate z tytutu pracy w szczegodlnych warunkach.

We whniesionej 1 lipca 2024 r. skardze kasacyjnej petnomocnik odwotujgcej
sie jako warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wskazata kwote 10.800 zt bez wskazania
sposobu wyliczenia tej kwoty. Z uwagi na rozbieznosci w wysokosci wartosci
przedmiotu zaskarzenia wskazanych przez odwotujgcg sie w apelacji (8.400 zi)
oraz skardze kasacyjnej (10.800 zt), Sad Apelacyjny zarzagdzeniem z 24 lipca 2024

r. wezwat petnomocnika skarzgcej do przedstawienia sposobu wyliczenia wartosci



Uz 27/24 2

przedmiotu zaskarzenia wskazanej w skardze kasacyjnej (w tym sposobu
wyliczenia miesiecznej kwoty o ktérg ma byC zwiekszona emerytura) oraz
wyjasnienia réznicy miedzy wartoscig przedmiotu zaskarzenia wskazang w skardze
kasacyjnej i w apelacji, w terminie 7 dni. W dniu 13 sierpnia 2024 r. petnomocnik
skarzgcej ztozyta pismo procesowe, w ktérym wskazata, ze okreslona w skardze
kasacyjnej wartos¢ rekompensaty za prace w warunkach szczegolnych zostata
przyjeta na podstawie wysokosci rekompensaty przyznanej mezowi skarzgcej,
ktérego zarobki byty proporcjonalne do zarobkéw przez nig uzyskiwanych.
Podniosta, ze za wysokoscig dodatku do emerytury w kwocie 900 zt przemawia
réwniez legitymowanie sie przez skarzgcg co najmniej 15-letnim stazem pracy w
warunkach szczegoélnych. Wskazata réwniez, ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w
apelacji zostata wskazana omytkowo.

Organ rentowy, ktéremu zostat doreczony odpis pisma procesowego strony
przeciwnej z 13 sierpnia 2024 r., zostat zobowigzany do ustosunkowania sie do
oznaczonej w nim wartosci przedmiotu zaskarzenia. W pismie procesowym,
ztozonym 3 wrzesnia 2024 r. organ rentowy przedstawit wyliczenia (hipotetyczne)
ile wynositby kapitat poczatkowy po doliczeniu rekompensaty, a takze ile
wynositaby emerytura tak wyliczona, tj. z rekompensatg na luty 2021 r., przyjmujgc
prace w szczegolnych warunkach w ilosci 15 lat. Wskazat, ze rdéznica emerytury
bez rekompensaty i z rekompensatg dla skarzgcej za luty 2021 r. wyniostaby
645,60 zt miesiecznie, a od marca 2021 r. - 647,58 zt miesiecznie. W zatgczeniu
organ rentowy przekazat pismo wydziatu merytorycznego ZUS Oddziat w Radomiu
z 29 sierpnia 2024 r., w ktorym wskazano na ww. réznice emerytur wraz z
wyliczeniem rekompensaty (jako dodatku do kapitatu poczgtkowego) oraz
wysokosci kapitatu poczgtkowego po doliczeniu rekompensaty. Tak wyliczona
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, bedgca rbéznicg miedzy emeryturg z
rekompensatg i bez rekompensaty za rok 2021, wyniosta 6.583,40 zt.

Sadu Apelacyjny przedstawione przez organ rentowy wyliczenie wartosci
przedmiotu zaskarzenia, stanowigce réznice miedzy emeryturg z rekompensatg i
bez rekompensaty za rok 2021, przyjgt za prawidtowe. Wskazat réwniez, ze
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w niniejszej sprawie, wbrew twierdzeniom

skarzgcej, nie moze zostaC obliczona w oparciu o0 wysokos¢ swiadczenia
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pobieranego przez jej meza. Wartos¢ ta musi bowiem by¢ okreslona w sposéb
doktadny i wtasciwy dla roszczenia skarzgcej, a nie innych oséb.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny, stosownie do art. 3982 § 1 k.p.c., uznat
skarge kasacyjng za niedopuszczalng z uwagi na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia,
ktéra jest nizsza niz dziesie¢ tysiecy ztotych i na podstawie art. 398°% § 2 k.p.c.
skarge odrzucit.

Od postanowienia Sgdu Najwyzszego z 13 wrzesnia 2024 r. w przedmiocie
odrzucenia skargi kasacyjnej ztozono zazalenie zarzucajgc: (-) naruszenie art. 45
ust. 1 Konstytucji RP przez uznanie przez Sad Apelacyjny, iz wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia w niniejszej sprawie wynosi 6.583,40 zt w sytuacji, gdy wyliczenia
zostaty wykonane przez strone niniejszego postepowania, tj. Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych i w catosci przyjete przez Sad jako obiektywne i prawidtowe; (-)
naruszenie art. 505° k.p.c. przez nie zasiegniecie przez Sad wiadomosci
specjalnych w sytuacji, gdy ustalenie zasadnosci lub wysokosci swiadczenia jest
kwestia sporng pomiedzy stronami niniejszego postepowania i oparcie
zaskarzonego postanowienia jedynie na twierdzeniach Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych; (-) btad w ustaleniach faktycznych przez przyjecie przez Sad
Apelacyjny wartosci przedmiotu zaskarzenia w oparciu o przedstawione przez
Zaktad Ubezpieczen Spotecznych wyliczenia w sytuacji, gdy Sgdy zobowigzane sg
do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego sprawy, a w wyliczeniach
doreczonych petnomocnikowi skarzgcej, a stanowigcych podstawe zaskarzonego
orzeczenia wskazano 15-letni okres pracy w warunkach szczegdélnych przed 1
stycznia 2009 r. w sytuacji, gdy skarzgca legitymuje sie 20-lethim stazem przed
dniem 1 stycznia 2009 r.

Wskazujgc na powyzsze wniesiono o uchylenie zaskarzonego postanowienia
i ponowne przeprowadzenie dochodzenia w celu ustalenia wartosci przedmiotu
zaskarzenia przez biegtego oraz o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z
opinii biegtego z zakresu ubezpieczen spotecznych bgdz finanséw i rachunkowosci
na okolicznos¢ przeprowadzenia dochodzenia i obiektywnego sprawdzenia

wartosci przedmiotu zaskarzenia w niniejszej sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Zazalenie okazato sie nieuzasadnione.

Nie ulega watpliwosci, ze sprawa o rekompensate miesci sie w katalogu
spraw majgtkowych. Sprawa o wysoko$¢ emerytury nie jest bowiem sprawg o
prawo do emerytury, a wiec o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej w takim
przypadku decyduje faktyczna warto$¢ sporna (art. 3982 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.),
a nie wartoS$¢ okreslona w sposob dowolny przez strone procesu. Do skargi
kasacyjnej wniesionej w sprawie o0 roszczenie, stanowigce réznice miedzy kwotg
otrzymywanej emerytury, a kwotg $Swiadczenia 2zgdanego przez osobe
ubezpieczong, nie ma zastosowania wytgczenie ze zdania drugiego art. 3982 § 1
K.p.c.

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, w sprawie z
zakresu ubezpieczen spotecznych, ktorej przedmiotem jest zmiana wysokosci
$wiadczenia powtarzajgcego sie, warto$é przedmiotu zaskarzenia (art. 3982 § 1
k.p.c.) ustala sie na podstawie art. 22 k.p.c. w odniesieniu do swiadczen przysztych,
a w odniesieniu do swiadczen zalegtych na podstawie art. 19 § 1 k.p.c. Natomiast,
w przypadku dochodzenia swiadczen przysztych i zalegtych - stosuje sie art. 21
k.p.c. (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z: 4 kwietnia 2012 r., Ill UZ 3/12,
Legalis nr 526690; 14 marca 2019 r., | UZ 4/19, Legalis nr 1883364; 13 stycznia
2021 r., 1 UZ 20/20, Legalis nr 2587301; 26 kwietnia 2022 r., 1l UZ 33/21, Legalis nr
2764767; 17 maja 2023 r., | UZ 19/22, Legalis nr 2937488; 22 listopada 2023 r.,
| UZ 11/23, Legalis nr 3024204).

Organ rentowy, w sposob niebudzgcy zadnych watpliwosci, przedstawit
wyliczenia, ile wynositby kapitat poczatkowy po doliczeniu rekompensaty, a takze
ile wynositaby emerytura tak wyliczona, tj. z rekompensatg na luty 2021 r.,
przyjmujgc prace w szczegolnych warunkach w ilosci 15 lat. Wskazat, ze roznica
emerytury bez rekompensaty i z rekompensatg dla skarzgcej za luty 2021 r.
wyniostaby 645,60 zt miesiecznie, a od marca 2021 r. - 647,58 zt miesiecznie. Tak
wyliczona wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, bedgca rdznicg miedzy emeryturg z
rekompensatg i bez rekompensaty za rok 2021, wyniosta 6.583,40 zt.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy, w mysl art. 398'* k.p.c. w

zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c., orzekt jak w sentenciji.



Uz 27/24

[a.d]



