Sygn. akt Il UZ 24/19

POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Dawid Migsik

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z odwotania Z. S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w S.

z udziatem zainteresowanej E. S.

0 wysokosc¢ podstawy wymiaru sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 5 wrzesnia 2019 .,

zazalenia odwotujgcego sie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 19 lutego 2019 r., sygn. akt Il WSC U (...),

1. oddala zazalenie;
2. zasadza od odwotujagcego sie na rzecz organu rentowego
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zi tytulem zwrotu kosztéw

postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 19 lutego 2019 r. odrzucit
skarge kasacyjng wniesiong przez Z. S. od wyroku tego Sadu z dnia 12 lipca 2018
r., oddalajgcego apelacje ubezpieczonego od wyroku Sadu Okregowego w S. z

dnia 18 sierpnia 2017 r., oddalajgcego jego odwotanie od decyzji organu rentowego



z dnia 26 lipca 2016 r. ustalajgcej podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia
spoteczne ubezpieczonego jako pracownika.

W uzasadnieniu Sad podnidst, ze we wniesionej skardze kasacyjnej
petnomocnik okreslit warto§¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 38.382 =zt
Sad Apelacyjny w trybie art. 25 § 1 k.p.c. dokonat sprawdzenia wartosci przedmiotu
zaskarzenia wskazanego w skardze i w oparciu o informacje organu rentowego
ustalit, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia stanowigca réznice miedzy kwotg
sktadek liczonych od podstawy wymiaru wskazanej przez ubezpieczonego w
wysokos$ci 1.158,33 zt i sktadek liczonych od podstawy wymiaru przyjetej przez
organ rentowy w wysokosci 696,90 zt wynosi 423,09 zt. Wobec powyzszego Sad
Apelacyjny uznat, Zze na podstawie art. 398% § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 § 1
k.p.c. skarga kasacyjna wniesiona przez ubezpieczonego jest niedopuszczalna
i podlega odrzuceniu.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniost petnomocnik ubezpieczonego,
ktory zarzucit naruszenie art. 398° § 2 k.p.c. oraz art. 3982 § 1 k.p.c., a takze art. 25
§ 1 k.p.c. przez niewtasciwe zastosowanie wymienionych przepiséw skutkujgce
odrzuceniem wniesionej przez niego skargi kasacyjnej jako niedopuszczalnej
wobec niewtasciwego ustalenia wartosci przedmiotu zaskarzenia w zanizonej
wysokosci. W uzasadnieniu wskazat, ze skarga kasacyjna w sprawie jest w peni
dopuszczalna ze wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu. Ponadto mozna jag
kwaliflkowaC¢ jako sprawe dotyczgcg objecia ubezpieczeniem spotecznym,
niezaleznie od tego, ze dotyczy wysokos$ci podstawy wymiaru skfadek.

Organ rentowy w odpowiedzi na zazalenie wniést o jego oddalenie
i zasgdzenie zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

zazaleniowym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w
sprawach o prawa majgtkowe, w ktorych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz piecdziesigt tysiecy ztotych, a w sprawach z zakresu prawa pracy

i ubezpieczen spotecznych - nizsza niz dziesieC tysiecy ztotych. Jednakze w



sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych skarga kasacyjna przystuguje
niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawach o przyznanie i
0 wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objecie obowigzkiem ubezpieczenia
spotecznego.

Kwestia dopuszczalnosci skargi kasacyjnej w sprawie dotyczgcej wysokosci
podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne wielokrotnie byta
przedmiotem orzeczen Sadu Najwyzszego, w ktérych konsekwentnie przyjmuije sie,
ze w postepowaniu, w ktoérym przedmiot sporu stanowi wysokos¢ podstawy
wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne i ubezpieczenie zdrowotne, sprawa
ma charakter majgtkowy i nie jest sprawg o objecie ubezpieczeniem spotecznym.
W takim postepowaniu warto$¢ przedmiotu zaskarzenia réwna jest roznicy
pomiedzy sktadkg nalezng, ustalong w zaskarzonej decyzji za sporny okres,
co nalezy ustali¢ w mysl| art. 22 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 § 1 k.p.c., a wysokoscig
sktadki wskazywang (zaptacong) przez odwotujgcego sie ptatnika (por. np.
postanowienie z dnia 12 sierpnia 2014 r., | UZ 7/14, postanowienie z dnia 6 sierpnia
2015 r., Il UZ 5/15, postanowienie z dnia 12 kwietnia 2016 r., Il UZ 63/15,
postanowienie z dnia 19 stycznia 2017 r., | UZ 55/16).

Niniejsze postepowanie sgdowe toczyto sie w przedmiocie wniesionego
przez ubezpieczonego odwotania od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w S. z dnia 26 lipca 2016 r. ustalajgcej wysokos$¢ podstawy wymiaru
sktadek Z. S. jako pracownika u ptatnika sktadek E. S. na ubezpieczenia
emerytalne i rentowe, chorobowe oraz wypadkowe za miesigc kwiecien 2016 r. w
kwocie 696,60 zt. Odwotujgcy nie zgadzat sie z wysokoscig podstawy wymiaru
przyjeta przez organ rentowy w zaskarzonej decyzji, twierdzgc ze podstawa ta
winna byc¢ liczona od kwoty naleznego wynagrodzenia w wysokosci 6.950 zi.
Przedmiotem sporu nie byto zatem objecie ubezpieczeniem spotecznym, a
podstawa wymiaru skfadek na te ubezpieczenia, wobec czego Sgd Apelacyjny
prawidtowo ustalit, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia stanowi roznice miedzy
kwotg sktadek liczonych od podstawy wymiaru wskazanej przez ubezpieczonego w
wysokosci 1.158,33 zi, a sktadek liczonych od podstawy wymiaru przyjetej przez

organ rentowy w wysokosci 696,90 zt, tj. kwote 423,09 zt.



Przy tak wyliczonej wartosci przedmiotu zaskarzenia skarga kasacyjna
ubezpieczonego, na podstawie art. 398 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 § 1 k.p.c.,
jako niedopuszczalna podlegata odrzuceniu.

Zazalenie okazato sie zatem nieuzasadnione, w zwigzku z czym Sad
Najwyzszy postanowit jak w sentencji (art. 394 § 3 w zwigzku z art. 398'* k.p.c.
i art. 394! § 3 w zwigzku z art. 3982 w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c.).



