Sygn. akt Il UZ 24/18

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Halina Kiryto

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania Z. T.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w G.

0 emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 18 pazdziernika 2018 r.,

zazalenia odwotujgcego sie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 25 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il WSC U [.. ],

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] w sprawie Z. T. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatowi w G. o emeryture wyrokiem z 20 grudnia 2017 r.
uwzglednit apelacje organu rentowego i zmienit wyrok Sadu pierwszej instancji
oraz oddalit odwotanie ubezpieczonego.

Sad Apelacyjny w [...] postanowieniem z dnia 25 stycznia 2018 r. -
w zwigzku z wnioskiem organu rentowego o0 uzupetnienie wyroku
Sadu Apelacyjnego z 20 grudnia 2017 r. w przedmiocie orzeczenia o kosztach -
uzupetnit wyrok i zasgdzit od ubezpieczonego na rzecz organu rentowego 240 zt

tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



Odpis postanowienia z 25 stycznia 2018 r. wraz z pouczeniem zostat
ubezpieczonemu doreczony 2 lutego 2018 r.

Na skutek zazalenia ubezpieczonego na powyzsze postanowienie
Sad Apelacyjny, w innym sktadzie, postanowieniem z 22 lutego 2018 r. oddalit
zazalenie. Odpis postanowienia z dnia 22 lutego 2018 r. ubezpieczony odebrat
5 marca 2018 r.

Skarge kasacyjng od wyroku ztozyt petnomocnik ubezpieczonego w dniu
5 kwietnia 2018 r.

Postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2018 r. Sad Apelacyjny w [...] odrzucit
skarge kasacyjng jako wniesiong po terminie. Wskazat, ze w mys| art. 398> § 1
k.p.c. skarge kasacyjng wnosi sie do sgdu, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie, w
terminie dwdch miesiecy od dnia doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem stronie
skarzgcej. Wyrok z uzasadnieniem zostat doreczony ubezpieczonemu w dniu 24
stycznia 2018 r., natomiast skarga kasacyjna zostata ztozona 5 kwietnia 2018 r.,
a zatem z przekroczeniem ustawowego terminu. Zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. sad
drugiej instancji odrzuca na posiedzeniu niejawnym skarge kasacyjng wniesiong po
uptywie terminu.

Niezaleznie od powyzszego, Sgd Apelacyjny stanagt na stanowisku, ze fakt
wydania w trybie postepowania wpadkowego postanowienia o uzupetnieniu wyroku
w zakresie kosztow procesu nie stanowi podstawy faktycznej pozwalajgcej na
wydtuzenie terminu do ztozenia skargi kasacyjnej. Brzmienie przepisu art. 398°
k.p.c. jest jednoznaczne i nakazuje liczenie terminu do zlozenia skargi od daty
doreczenia odpisu wyroku z uzasadnieniem. Fakt wydania postanowienia
wpadkowego w okresie biegu terminu do ztozenia skargi nie ma wptywu na ten
termin. Domniemanie przyjete w tym zakresie przez skarzgcego jest zbyt daleko
idgce i nie ma oparcia w przepisach procedury cywilnej. Wrecz przeciwnie, w mys|
art. 353 k.p.c. wniosek o sprostowanie, uzupetnienie lub wyktadnie wyroku nie ma
wptywu na bieg terminu do wniesienia srodka zaskarzenia. Natomiast zgodnie z art.
3982 k.p.c. jezeli nie ma szczegdlnych przepisow o postepowaniu przed Sgdem
Najwyzszym, do postepowania tego stosuje sie odpowiednio przepisy o apelaciji.
Jako wsparcie przedstawionego stanowiska prawnego Sad Apelacyjny wskazat na

orzecznictwo Sgdu Najwyzszego. W tezie postanowienia Sgdu Najwyzszego z 20



stycznia 2016 r., V CZ 85/15, stwierdzono, ze dwumiesieczny termin do wniesienia
skargi kasacyjnej rozpoczyna bieg dopiero od dnia doreczenia stronie skarzgcej, na
skutek wniosku ztozonego przez nig w trybie art. 387 § 3 k.p.c., orzeczenia z
uzasadnieniem. Zgtoszenie Zzgdania doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem w
trybie art. 387 § 3 k.p.c. jest zatem warunkiem umozliwiajgcym wniesienie skargi
kasacyjnej. W tezie postanowienia z 8 lipca 2014 r., | UZ 5/14, Sad Najwyzszy
uznat, ze termin do wniesienia skargi kasacyjnej jest terminem ustawowym i
procesowym. Niedopuszczalne zatem jest jego skrocenie lub przedtuzenie, mozliwe
zas jest przywrdécenie terminu na ogolnych zasadach (art. 168 i n. k.p.c.). Z kolei w
tezie postanowienia z 18 grudnia 2013 r., | CSK 685/13, stwierdzit, ze termin
dwumiesieczny do wniesienia skargi kasacyjnej jest terminem ciggtym, a wiec
terminem konczgcym sie z uptywem dnia, ktory datg odpowiada dniowi doreczenia
orzeczenia stronie. Sad odwotawczy zauwazyt tez, ze Sad Najwyzszy wypowiedziat
sie w bardzo zblizonym stanie faktycznym; majgc na wzgledzie postanowienie o
sprostowaniu wyroku, w tezie postanowienia z 21 czerwca 2012 r., Ill CZ 33/12,
stwierdzajgc, ze wydanie postanowienia o sprostowaniu orzeczenia nie ma wptywu
na bieg terminu do zaskarzenia tego orzeczenia.

W przekonaniu Sgdu Apelacyjnego, postanowienie sgdu drugiej instancji o
uzupetnieniu wyroku w zakresie kosztoéw nie ma zatem wptywu na bieg terminu do
wniesienia skargi kasacyjnej. W szczegdélnosci nie ma zadnych podstaw
proceduralnych, by w takiej sytuacji przyja¢ przerwanie, bgdz zawieszenie biegu
terminu do ztozenia skargi kasacyjne;j.

W zazaleniu na wyzej wymienione postanowienie wnioskodawca zarzucit
btedng interpretacje przepisbw dotyczgcych charakteru postanowienia o
uzupetnieniu wyroku tego Sgdu z dnia 20 grudnia 2017 r. i przyjecie, ze takie
postanowienie nie ma wptywu na sposob obliczenia terminu do wniesienia srodka
zaskarzenia.

W ocenie zalgcego sie, zgodnie z art. 325 k.p.c. kazdy wyrok powinien
zawieraC miedzy innymi rozstrzygniecie sadu o zgdaniach stron. Zaniechanie
jakiegokolwiek sktadnika zgdania strony stanowi, iz taki wyrok nie jest petnym
wyrokiem, a uzasadnienie, w ktorym pomija sie taki sktadnik narusza przepis

art. 328 § 2 k.p.c. Wielu komentatoréw art. 351 k.p.c. stoi na stanowisku, ze jezeli



sad nie rozpozna w catosci zgdania pozwu, to do pozostatej czesci trwa stan
sprawy w toku.

Sytuacje naprawczg wyroku niezawierajgcego petnego rozstrzygniecia
zgdania stron zawiera przepis art. 351 k.p.c. mowigcy o uzupetnieniu tego wyroku.
Takie uzupetnienie moze zapas¢ w postaci wyroku lub postanowienia i w obu
przypadkach takie uzupetnienia wymagajg uzasadnienia i ingerujg one w tresc
rozstrzygniecia merytorycznego w przeciwienstwie do sytuacji opisanych w art. 350
i 352 k.p.c.

W ocenie skarzacego strona, ktora zamierza wnie$S¢ skarge kasacyjna,
winna dysponowaé petnym uzasadnieniem decyzji merytorycznej, a nie tylko
uzasadnieniem wyroku niezawierajgcego wszystkich wymaganych prawem
elementéow. Ostatecznie, wedtug skarzgcego, otrzymat on dwa czgstkowe
uzasadnienia orzeczenia. Otrzymujgc z urzedu postanowienie o0 uzupetnieniu
wyroku, dopiero wiec od tej daty mdgt on liczy¢ termin do wniesienia skargi
kasacyjnej. Nie jest to zatem przedtuzenie terminu dwumiesiecznego, a liczenie
prawidtowo jego poczatku.

Ponadto zalgcy sie wskazat, ze Sad Apelacyjny mylnie przyjat, iz skarga
kasacyjna ztozona zostata dnia 5 kwietnia 2018 r., podczas gdy nadano jg w
placowce pocztowej dnia 3 kwietnia 2018 r. (wtorek, sobota, niedziela i

poniedziatek byly ustawowymi dniami wolnym od pracy).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest nieuzasadnione.

Z art. 398° § 1 k.p.c. wynika, ze skarge kasacyjng wnosi sie do sgdu, ktéry
wydat zaskarzone orzeczenie, w terminie dwdch miesiecy od dnia doreczenia
orzeczenia z uzasadnieniem stronie skarzgcej. Odpis wyroku Sgadu Apelacyjnego z
dnia 20 grudnia 2017 r. zostat doreczony odwotujgcemu sie 24 stycznia 2018 r., a
zatem termin do wniesienia skargi uptywat 24 marca 2018 r. Skarga kasacyjna
zostata zas nadana w placowce pocztowej w dniu 3 kwietnia 2018 r. (Sad
Apelacyjny omytkowo jako date wniesienia skargi wskazat dzieh jej wptywu do

Sadu, czyli 5 kwietnia 2018 r.), a zatem po terminie.



Wbrew stanowisku zalgcego sie, na bieg tego terminu nie miat zadnego
wptywu wniosek o uzupetnienie wyroku Sagdu drugiej instancji w przedmiocie
orzeczenia o0 kosztach ani postanowienie zapadie w wyniku rozpoznania tego
wniosku. Jak bowiem trafnie podnidst Sgd odwotawczy, z art. 398° § 1 k.p.c. wynika
wprost, ze poczatek biegu terminu do ztozenia skargi kasacyjnej wyznacza data
doreczenia stronie skarzgcej (na jej wniosek) wyroku Sadu drugiej instancji wraz z
uzasadnieniem. Doreczenie stronie odpisu postanowienia uzupetniajgcego ten
wyrok nie powoduje rozpoczecia na nowo biegu terminu do wniesienia skargi
kasacyjnej. Zgodnie bowiem z art. 353 k.p.c., zlozenie wniosku o sprostowanie,
uzupetnienie lub wyktadnie wyroku nie ma zadnego wptywu na bieg terminéw do
whniesienia srodka zaskarzenia. Przepis ten znajduje zastosowanie w postepowaniu
kasacyjnym z mocy art. 39821 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. Takze w wypadku, gdy
ztozenie wniosku ograniczone jest terminem (art. 351 k.p.c. dotyczgcy uzupetnienia
wyroku), bieg tego terminu jest niezalezny i nie wstrzymuje biegu terminu do
ztozenia srodka zaskarzenia.

Wobec powyzszego, Sad Apelacyjny zasadnie uznat, ze skarga kasacyjna
zostata ztozona po uptywie terminu ustawowego do jej wniesienia, czego skutkiem
byto jej prawidtowe odrzucenie na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji (art. 394 § 3 w
zwigzku z art. 39814 k.p.c.).



