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POSTANOWIENIE

Dnia 25 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franczak (przewodniczacy)
SSN Bohdan Bieniek (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania B. B.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatu w Czestochowie

o ustalenie podlegania ubezpieczeniom spotecznym i ustalenie podstawy wymiaru
skiadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 25 kwietnia 2024 r.,

zazalenia organu rentowego na wyrok Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 3 lutego 2023 r., sygn. akt lll AUa 428/22,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu we Wroctawiu, pozostawiajagc temu sgdowi

rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego.

Bohdan Bieniek  Jolanta Franczak Krzysztof Staryk

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w Czestochowie decyzjg z dnia
23 kwietnia 2021 r. stwierdzit, ze B. B. jako osoba duchowna: (-) podlega
obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu od 7 czerwca 2014 r. do 30 czerwca 2014 r. oraz od 19 stycznia

2021 r.; (-) nie podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym
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emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu od 1 wrzesnia 2014 r. do 30 listopada
2016 r. oraz nie podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu oraz nie zostat objety dobrowolnym
ubezpieczeniem chorobowym od 1 marca 2017 r. do 30 kwietnia 2017 r.; od
1 lutego 2018 r. do 28 lutego 2018 r.; od 1 kwietnia 2018 r. do 31 sierpnia 2019 r.
oraz od 1 wrzesnia 2020 r. do 30 wrzesnia 2020 r. Jednoczes$nie organ rentowy
ustalit podstawy wymiaru sktadek na obowigzkowe ubezpieczenia spoteczne
emerytalne, rentowe i wypadkowe oraz obowigzkowe ubezpieczenie zdrowotne.

Sad Okregowy w Opolu, wyrokiem z dnia 22 lutego 2022 r., oddalit
odwotanie B. B., przyjmujac, ze sam fakt zaniechania petnienia postugi kaptanskiej
niweczy obowigzek ubezpieczenia spotecznego osoby duchowne;.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu, wyrokiem z dnia 3 lutego 2023 r., uchylit
zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Opolu z dnia 22 lutego 2022 r. |
poprzedzajgcg go decyzje Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych, Oddziat w
Czestochowie z dnia 23 kwietnia 2021 r. w czesci dotyczgcej podlegania B. B.
ubezpieczeniom spotecznym od dnia 17 czerwca 2021 r. i w tym zakresie przekazat
sprawe do rozpoznania bezposrednio organowi rentowemu (pkt 1); zas$ w
pozostatym zakresie oddalit dalej idgcg apelacje odwotujgcego sie (pkt I1).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, trzeba zauwazyC, ze zaskarzona decyzja
wskazywata jedynie poczgtkowg date, od ktérej uznano, ze B. B. jako osoba
duchowna podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym, za$ odwotujgcy
sie w toku postepowania sgdowego przedtozyt umowy: o prace (z 17 czerwca 2021
r.) i zlecenia (z 24 sierpnia 2021 r.), co niewatpliwie ma wptyw na rozstrzygniecie
sporu. Z tego wzgledu, ze nowe fakty pojawity sie na etapie postepowania
sgdowego, a organ rentowy zbagatelizowat te kwestie, to zaistniata koniecznosc¢
uchylenia zaskarzonej decyzji w czesci dotyczgcej podlegania wnioskodawcy
ubezpieczeniom spotecznym od 17 czerwca 2021 r. i przekazania sprawy w tym
zakresie do rozpoznania bezposrednio organowi rentowemu. W tej sytuacji rzeczg
organu rentowego bedzie ponowna ocena okolicznosci sprawy, wobec wykazania
przez wnioskodawce posiadania bezwzglednego tytutu ubezpieczenia i w
konsekwencji zaistnienia w tym wzgledzie zbiegu tytutu ubezpieczen, o ktérym

mowa w art. 9 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych. Zdaniem Sadu
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odwotawczego, organ rentowy w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych
zobowigzany jest do szczegolnej starannosci przy ocenie sedna sporu, zwlaszcza
gdy powstaje obowigzek zweryfikowania przedtozonych przez ubezpieczonego
dokumentow w taki sposob, by odzwierciedlic ich tres¢ i rozstrzygng¢ o istocie
sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 sierpnia 2017 r., Ill UZ
8/17, Legalis nr 1715288). Majagc powyzsze na wzgledzie, Sgd Apelacyjny orzekt z
mocy art. 4774 k.p.c.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt w czesci (w zakresie pkt I) petnomocnik
organu rentowego, zarzucajgc naruszenie art. 4774 k.p.c. w zwigzku z art. 386 § 4
k.p.c., przez niewtasciwe zastosowanie i uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
poprzedzajgcej go decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w
Czestochowie z dnia 23 kwietnia 2021 r. w czesci dotyczgcej podlegania B. B.
ubezpieczeniom spotecznym od dnia 17 czerwca 2021 r. i w tym zakresie
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania bezposrednio organowi
rentowemu.

Skarzacy podkreslit, ze wykonat zobowigzanie Sgdu Okregowego w Opolu
(pismo z 10 listopada 2021 r.) i wyjasnit, iz przedstawione przez ubezpieczonego
umowy o prace i zlecenia mogg mie¢ wptyw na istnienie innych tytutbw do
ubezpieczen spotecznych, dodatkowo zostaty one zawarte prawie dwa miesigce po
wydaniu zaskarzonej decyzji (wéwczas ubezpieczony podjgt zatrudnienie na
podstawie umowy o prace). W tej sytuacji odwotujgcy sie od 21 czerwca 2021 r.
jako osoba duchowna nie podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym,
poniewaz jest zgtoszony do ubezpieczen spotecznych i ubezpieczenia zdrowotnego
z tytutu zatrudnienia na podstawie umowy o prace w petnym wymiarze czasu pracy
w Urzedzie Miasta Chorzéow, a od 1 wrze$nia 2021 r. do ubezpieczenia
zdrowotnego z tytutu wykonywania pracy na podstawie umowy zlecenia przez E.
Sp. z 0.0. Po wtdre, istotne znaczenie ma moment od kiedy stosunek pracy byt
faktycznie realizowany, a nie w jakiej dacie zostata sporzgdzona umowa o prace. W
koncu w momencie wptyniecia do organu rentowego zgtoszenie ptatnika (dotyczgce
ubezpieczonego), to od 21 czerwca 2021 r. B. B. nie podlega jako osoba duchowna
obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym. Tym samym ustalenie, ze odwotujgcy

sie jako osoba duchowna nie podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym
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od 21 czerwca 2021 r. (nowe okolicznosci nastgpity po wydaniu zaskarzonej decyzji)
nie stanowi wady kwalifikowanej zaskarzonej decyzji i nie uprawnia do orzeczenia

kasatoryjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest zasadne. Wstepnie nalezy zauwazy¢, ze stan faktyczny byt
bezsporny, a procesujgce sie strony nie negowaty wprowadzonych do procesu
okolicznosci. Dodac¢ tylko mozna, ze z ustalen Sadu Okregowego wynikato, ze od
17 czerwca 2021 r. wnioskodawca pozostaje w stosunku pracy z Urzedem Miasta
C. i wykonuje prace w Wydziale Podatkéow i Optat Lokalnych tego urzedu. Od 1
wrzesnia 2021 r. do 31 stycznia 2021 r. wnioskodawca miat zawartg umowe
Zlecenia z ,E.” Sp. z 0.0. w K..

Taki stan rzeczy pozwala (powinien pozwoli¢) na merytoryczne zakonczenie
sporu w Sadzie drugiej instancji, bez koniecznosci uruchamiania procesu od
poczatku, zwiaszcza procesu przed organem rentowym. Uchylenie wyroku i
poprzedzajgcej decyzji nie jest celem samym w sobie, lecz ma na celu
konwalidowanie nieusuwalnych wad, ktére sgdowi powszechnemu uniemozliwiajg
merytoryczne rozpoznanie sprawy. Oczywiscie dynamizm stosunkéw spotecznych
w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych powoduje (co widaé na tle sprawy),
ze po dniu wydania zaskarzonej decyzji mogg powstaé zdarzenia majgce wptyw na
jej tres¢. Katalog spraw jest szeroki, poczgwszy od spraw o podleganie temu
ubezpieczeniu, na sprawach o swiadczenia konczgc.

Z istoty postepowania w tych sprawach sgd dokonuje kontroli wytgcznie tych
rozstrzygnie¢ o prawach i obowigzkach stron stosunku ubezpieczenia spotecznego,
ktére zostaty uprzednio podjete przez organ rentowy. Wprawdzie kontrola ta ma
wymiar petny i wszechstronny (w przeciwienstwie do kontroli sprawowanej przez
sgdownictwo administracyjne), a jednym z jej instrumentéw jest mozliwos¢
prowadzenia przez sgd ubezpieczeh spotecznych postepowania dowodowego na
zasadach przewidzianych w k.p.c. Jednak rozstrzygniecie sprawy przez sad
ubezpieczen spotecznych (po przeanalizowaniu na nowo wszelkich okolicznosci

faktycznych i prawnych) musi odnosi¢ sie do przedmiotu objetego trescig decyzji
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organu rentowego. Innymi stowy, zakres kognicji sgdu ubezpieczeh spotecznych
jest scisle uzalezniony od tego, co byto przedmiotem rozstrzygniecia organu
rentowego. W drodze wyjatku od tej zasady (ktéry nie moze by¢ traktowany
rozszerzajgco), orzecznictwo dopuszcza mozliwos¢ uwzgledniania przez sad
okolicznosci niebedgcych przedmiotem decyzji organu rentowego. Przyktadowo w
wyroku z dnia 10 marca 1998 r., Il UKN 555/97 (OSNAPIUS 1999 nr 5, poz. 181)
Sad Najwyzszy dopuscit mozliwos¢ przyznania renty inwalidzkiej w sytuacji, gdy
ubezpieczona spetnita warunki uprawniajgce do tego swiadczenia po wydaniu
zaskarzonej decyzji w toku postepowania przed sgdem pierwszej instancji. Taka
mozliwos¢ wchodzi w rachube woéwczas, gdy podstawa faktyczna rozstrzygniecia
zawartego w wyroku sadu dotyczy ,okolicznosci pewnych”. Wydanie w takiej
sytuacji wyroku prowadzi do swoistego ,skrécenia procedury” i jest podyktowane
wzgledami ekonomii procesowej. Eliminuje koniecznos¢ wystgpienia do organu
rentowego przez osobe uprawniong z kolejnym - tym razem zasadnym - wnioskiem
oswiadczenie niewatpliwie nalezne. To stanowisko byto konsekwentnie
prezentowane w poézniejszym orzecznictwie (wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
4 lipca 2000 r., Il UKN 55/00, OSNAPIUS 2002 nr 2, poz. 49; z dnia 18 kwietnia
2001 r., Il UKN 335/00, OSNP 2003 nr 1, poz. 19; z dnia 20 maja 2004 r., Il UK
395/03, OSNP 2005 nr 3, poz. 43; z dnia 25 stycznia 2005 r., | UK 152/04, OSNP
2005 nr 17, poz. 273 i z dnia 2 sierpnia 2007 r., lll UK 25/07, OSNP 2008 nr 19-20,
poz. 293; OSP 2009 nr 4, poz. 45, z glosg R. Babinskiej-Goreckiej).

W konkluzji, mimo ze sad ubezpieczen spotecznych rozpoznaje sprawe
merytorycznie na nowo, to jednak jako organ kontrolny wobec organu rentowego
ma obowigzek odniesienia sie do stanu rzeczy istniejgcego w dacie wydania decyzji.
Z tej przyczyny obowigzujgca w ,klasycznym” procesie cywilnym reguta wyrazona
w art. 316 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérg sad bierze pod uwage stan rzeczy z chwili
zamkniecia rozprawy, doznaje wyjagtku w postepowaniu odrebnym w sprawach z
zakresu ubezpieczen spotecznych, ze wzgledu na jego szczegodlny, odwotawczy
charakter.

Zatem z perspektywy zasady, Sad pierwszej instancji (a wcze$niej organ
rentowy) prawidtowo rozstrzygnety kwestie podlegania ubezpieczeniu spotecznemu

w 2021 r. Reguty tej nie zmienia odwotanie sie do wyjgtku, bo on i tak jest



I Uz 13/23 6

ukierunkowany na zakonczenie sporu, tak by stosunek ubezpieczenia spotecznego
nie rodzit stanu niepewnosci, zwtaszcza z racji mozliwosci realizacji prawa do
ryzyka socjalnego. Z tego wzgledu nawet okreslenie tylko poczgtkowej daty
podlegania ubezpieczeniu spotecznemu, w swietle pdzniejszych ustalen, nie moga
prowadzi¢ do sporu, skoro pracowniczy tytut ubezpieczenia wyprzedza inne. Dosc¢
jeszcze zauwazyC, ze zasadnicza czes$C sporu (donosnie do podlegania
ubezpieczeniu spotecznemu o0séb duchownych) zostata zakohczona wskutek
zaskarzonego wyroku. Zatem i z tej perspektywy (art. 386 § 4 k.p.c.) nie wystepuje
koniecznos¢ kasatoryjnego orzekania przez Sad drugiej instanc;ji.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

[SOP]

[ms]



