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POSTANOWIENIE

Dnia 21 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z odwotania J. W.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Rzeszowie

o zasitek chorobowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 21 pazdziernika 2025 r.,

zazalenia organu rentowego na wyrok Sgdu Okregowego w Legnicy

z dnia 27 marca 2025 r., sygn. akt V Ua 36/24,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

W wyroku z dnia 27 marca 2025 r. (sygn. akt V Ua 36/24) Sad Okregowy —
Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Legnicy — w sprawie z odwotania J. W.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatlowi w Rzeszowie — w
punkcie pierwszym odrzucit apelacje odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Rejonowego
— Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Legnicy z dnia 29 pazdziernika 2024 r.,
sygn. akt IV U 189/24, w czesci dotyczacej prawa do zasitku chorobowego za okres
od 11 grudnia 2023 r. do 25 stycznia 2024 r.; w punkcie drugim uchylit zaskarzony
wyrok w catosci i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu w Legnicy, pozostawiajgc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania za pierwszg i drugg instancje.

Sad Okregowy — w podstawie faktycznej swojego wyroku — przedstawit, ze

wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2024 r. Sgd Rejonowy w Legnicy w sprawie o
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zasitek chorobowy oddalit odwotanie J. W. (poprzednio C.) od decyzji organu
rentowego z dnia 28 lutego 2024 r., w ktérej Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w Rzeszowie odméwit odwotujgcej sie prawa do zasitku chorobowego po
ustaniu zatrudnienia w P. Spoice z 0.0. za okres od 26 stycznia 2024 r. do 16
lutego 2024 r. Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu wyroku wskazat, ze jest
zwigzany prawomocnym rozstrzygnieciem Sgdu Rejonowego w Legnicy w sprawie
IV U 88/24, w ktérym zmieniono decyzje organu rentowego z dnia 27 grudnia 2023
r. w czesci, w ten sposob, ze przyznano wnioskodawczyni prawo do zasitku
chorobowego po ustaniu zatrudnienia w P. Sp. z 0.0. za okres od 1 grudnia 2023 r.
do 8 grudnia 2023 r., a dalej idgce odwotanie oddalono. Przedmiotem zmienionej
tym wyrokiem decyzji byta odmowa przyznania prawa do zasitku chorobowego za
okres od 1 grudnia 2023 r. do 8 grudnia 2023 r. i od 11 grudnia 2023 r. do 4
stycznia 2024 r. Podstawa wyroku opierata sie na ustaleniu, ze pomiedzy wyzej
wymienionymi okresami istniata 2-dniowa przerwa, w ktérej wnioskodawczyni nie
byta niezdolna do pracy. Na tej podstawie Sad Rejonowy uznat, ze skoro
whnioskodawczyni nie miata prawa do zasitku chorobowego po ustaniu zatrudnienia
od 11 grudnia 2023 r. do 4 stycznia 2024 r., to tym bardziej nie mozna jej przyznac
prawa do zasitku chorobowego po ustaniu zatrudnienia za okres od 26 stycznia
2024 r. do 16 lutego 2024 r.

Sad drugiej instancji — rozpoznajgc apelacje odwotujgcej sie od wyroku Sgdu
Rejonowego w sprawie sygn. akt IV U 189/24 — stwierdzit, ze ustawa o
Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i
macierzynstwa konsekwentnie odréznia stan niezdolnosci do pracy od
za$wiadczenia lekarskiego, ktére ma ten stan dowodzi¢. Swiadczy o tym nie tylko
tres$¢ art. 53 ust. 1 ww. ustawy, ale takze konstrukcja przepisow art. 6-9 tej ustawy,
w ktorych ustawodawca postuguje sie pojeciem ,niezdolnosci do pracy”, a nie
uzywa sformutowania ,orzeczona niezdolnos¢ do pracy” czy tez ,niezdolnos¢ do
pracy stwierdzona zaswiadczeniem lekarskim”. Sgd moze na podstawie opinii
biegtych dokonywac¢ ustalen co do okolicznosci, od ktérych zalezy prawo do zasitku
chorobowego, a takg okolicznoscig bez watpienia jest ,nieprzerwana niezdolnosc
do pracy”, o ktérej mowa w art. 9 ust. 1 ww. ustawy (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 8 lipca 2021 r., Il USK 250/21).
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Organ rentowy w zaskarzonej decyzji wskazat, ze przyczyng odmowy prawa
do zasitku chorobowego za okresy od 1 grudnia 2023 r. do 8 grudnia 2023 r. oraz
11 grudnia 2023 r. do 25 stycznia 2024 r. byt fakt, ze od 1 grudnia 2023 r. do 31
grudnia 2023 r. wnioskodawczyni miata zawartg umowe zlecenia w Spoice z o0.0. J.,
stanowigcg tytut do objecia ubezpieczeniem chorobowym. Na tej podstawie Zaktad
stwierdzit, ze wnioskodawczyni nie ma prawa do zasitku chorobowego od 26
stycznia 2024 r. do 16 lutego 2024 r. Wnioskodawczyni nie zgodzita sie z takimi
ustaleniami, wskazujgc, ze w wyzej wymienionym okresie nie wykonywata zawartej
umowy zlecenia i w zwigzku z tym nie byto podstaw do odmowy przyznania prawa
do zasitku chorobowego. Sad pierwszej instancji ustalit, ze wnioskodawczyni ma
racje i rzeczywiscie nie wykonywata w tym czasie umowy zlecenia w Spétce z 0.0. J.

Sad pierwszej instancji — rozstrzygajgc o prawie wnioskodawczyni do zasitku
chorobowego — uznat jednak, ze jest zwigzany prawomocnym rozstrzygnieciem
Sgdu Rejonowego w Legnicy w sprawie IV U 88/24. W tym wyroku zmieniono
decyzje organu rentowego z dnia 27 grudnia 2023 r. w czesci, w ten sposoéb, ze
przyznano wnioskodawczyni prawo do zasitku chorobowego po ustaniu
zatrudnienia w P. Sp. z 0.0. za okres od 1 grudnia 2023 r. do 8 grudnia 2023 r., a
dalej idgce odwotanie oddalono. Sad Rejonowy w Legnicy odmowit prawa do
zasitku chorobowego za okres od 11 grudnia 2023 r. do 4 stycznia 2024 r.,
przyjmujgc za podstawe swojego rozstrzygniecia ustalenie, ze pomiedzy wyzej
wymienionymi okresami istniata 2-dniowa przerwa, w ktoérej wnioskodawczyni nie
byta niezdolna do pracy. Sad Rejonowy w Legnicy wywiodt taki wniosek, nie
badajgc, czy wnioskodawczyni rzeczywiscie byta niezdolna do pracy w dniach 9-10
grudnia 2023 r. Dla Sadu istotne byto, ze miedzy kolejnymi zwolnieniami lekarskimi
istniata 2-dniowa przerwa. Sad pierwszej instancji nie badat kwestii rzeczywistej
niezdolnosci wnioskodawczyni do pracy w okresie 9-10 grudnia 2023 r., czynigc
swoje ustalenia w nastepstwie ustalen Sgdu Rejonowego w Legnicy w sprawie IV U
88/24. Pomingt przy tym to, ze okres ten przypada na weekend uznajac, ze skoro
wnioskodawczyni nie miata prawa do zasitku chorobowego po ustaniu zatrudnienia
od 11 grudnia 2023 r. do 4 stycznia 2024 r., to tym bardziej nie mozna jej przyznac
prawa do zasitku chorobowego po ustaniu zatrudnienia w P. Sp. z 0.0. za okres od

26 stycznia 2024 r. do 16 lutego 2024 r. Sad pierwszej instancji uznat sprawe za
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dostatecznie wyjasniong, pomingt dowod z przestuchania stron jako nieistotny dla
rozstrzygniecia i wydat wyrok w trybie art. 148! § 1 k.p.c.

Sad drugiej instancji nie podzielit takiej oceny Sgdu pierwszej instancji.
Wskazat przy tym, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje stanowisko
przyjmujgce Scistg wyktadnie art. 365 § 1 k.p.c. Granice mocy wigzgcej
prawomocnego orzeczenia nalezy oceniaC wedtug regut przyjetych w art. 366 k.p.c.
tj. w odniesieniu do granic powagi rzeczy osgdzonej. Objete jest nig tylko to, co w
zwigzku z podstawg sporu stanowito przedmiot rozstrzygniecia, przy czym
przedmiot ten nalezy postrzegaé przez pryzmat zgdania pozwu i faktéw
przytoczonych w celu jego uzasadnienia (art. 187 § 1 pkt 112 w zw. z art. 321 § 1
k.p.c.). W tym ujeciu moc wigzgca dotyczy rozstrzygniecia o zgdaniu w potgczeniu
Z jego podstawg faktyczng, nie rozcigga sie natomiast ani na kwestie prejudycjalne,
ktére sad przesadzit, dgzgc do rozstrzygniecia o zgdaniu, i ktorych rozstrzygniecie
znajduje sie poza sentencjg jako element jej motywow, ani na ustalenia faktyczne i
poglady interpretacyjne stojgce u podstaw prawomocnego orzeczenia. Za waskim
ujeciem mocy wigzgcej prawomocnego orzeczenia przemawiajg konstytucyjne
gwarancje dotyczgce niezawistosci sedziowskiej (art. 178 ust. 1 Konstytucji),
procesowa zasada dyspozycyjnosci, a takze cheé zapobiegania petryfikacji
rozstrzygnie¢ btednych. Wynik sprawy cywilnej zalezy w istotnym stopniu od
aktywnosci procesowej stron, od tego, jaki materiat dowodowy przedstawig sgdowi
do oceny, jakie twierdzenia i zarzuty zgtoszg na poszczegodlnych etapach
postepowania. W kazdej kolejnej sprawie, takze dotyczacej np. dochodzonych
osobno czesci swiadczen z tego samego stosunku prawnego tgczgcego strony, sad
moze na nowo i samodzielnie poczyni¢ ustalenia dotyczace faktéw i sformutowac
oceny prawne, ktore rzutujg na ostateczne rozstrzygniecie sprawy (postanowienia
Sadu Najwyzszego z 19 kwietnia 2024 r., | CSK 1197/23; 4 grudnia 2024 r., | CSK
1526/24; wyrok Sadu Najwyzszego z 16 pazdziernika 2024 r., | CSKP 1998/22).

Zdaniem Sgdu drugiej instancji Sad pierwszej instancji wydat rozstrzygniecie
na podstawie ustalenia, ktore nie byto przedmiotem zaskarzonej decyzji.
Jednoczesnie przyjgt za podstawe swojego rozstrzygniecia ustalenie, ze
wnioskodawczyni nie byta niezdolna do pracy nieprzerwanie przez co najmniej 30

dni, pomimo Ze nie przeprowadzit postepowania dowodowego na tg okolicznosc.
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Nie przestuchat wnioskodawczyni, nie dopuscit dowodu z dokumentacji medycznej i
nie przeprowadzit dowodu z opinii biegtego sgdowego. Uznat tak wytgcznie w
oparciu o ustalenie, jakie poczynit Sgd Rejonowy w Legnicy w sprawie IV U 88/24.
Sad w sprawie IV U 88/24 takze nie przeprowadzit postepowania dowodowego na
te okolicznos¢, opierajgc sie na zestawieniu zaswiadczen z Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych.

Wedlug Sadu drugiej instancji Sad pierwszej instancji odstepujac od
przeprowadzenia wtasnego postepowania dowodowego i rozstrzygajgc sprawe w
oparciu o ustalenia poczynione w sprawie IV U 88/24, nie rozpoznat istoty sprawy,
a wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci.
Nierozpoznanie istoty sprawy zachodzi bowiem takze w przypadku dokonania
przez Sad pierwszej instancji oceny prawnej zgdania bez ustalenia podstawy
faktycznej, co wymagatoby poczynienia kluczowych ustalen po raz pierwszy w
instancji odwotawczej. W takiej sytuacji uzasadnione jest uchylenie orzeczenia ze
wzgledu na respektowanie uprawnien stron wynikajgcych z zasady
dwuinstancyjnosci postepowania sgdowego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
14 stycznia 2025 ., Il CZ 98/24).

Sad drugiej instancji stwierdzit, Ze Sad pierwszej instancji po
przeprowadzeniu witasnego postepowania dowodowego ustali, czy w dniach 9-10
grudnia 2023 r. wnioskodawczyni byta niezdolna do pracy i w zaleznosci od tego,
jakie bedg ustalenia Sgdu w tym zakresie, czy w okresie objetym zaskarzong
decyzjg tj. od 26 stycznia 2024 r. do 16 lutego 2024 r. wnioskodawczyni spetnita
przestanki do przyznania zasitku chorobowego na podstawie przepisow art. 6 lub
art. 7 ustawy zasitkowej. Ocena Sadu zostanie dokonana z poszanowaniem tresci
prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w Legnicy w sprawie IV U 88/24, z
zachowaniem zasad Scistej wyktadni art. 365 § 1 k.p.c.

W podstawie prawnej swojego stanowiska Sad drugiej instancji wskazat
przepis art. 386 § 4 k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c. Powyzszy wyrok Sagdu
Okregowego — w zakresie jego punktu drugiego organ rentowy zaskarzyt
zazaleniem wniesionym do Sadu Najwyzszego na postawie art. 3941 § 1! k.p.c.,
zarzucajgc naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. przez jego wadliwe zastosowanie i

uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w Legnicy z dnia 29 pazdziernika 2024 r., IV U
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189/24, w sytuacji, gdy Sad ten rozpoznat istote sprawy. Zalgcy sie wniést o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Legnicy, pozostawiajgc temu Sagdowi
rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu

zazaleniowym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznawane w niniejszym postepowaniu zazalenie nie jest uzasadnione.
Sad drugiej instancji — wydajgc zaskarzony rozpatrywanym zazaleniem wyrok — nie
naruszyt bowiem przepisu art. 386 § 4 k.p.c.

W judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze moc wigzgca wyroku (art.
365 § 1 w zw. z art. 366 k.p.c.) dotyczy rozstrzygniecia o zadaniu w potgczeniu z
jego podstawg faktyczng. Nie dotyczy natomiast rozstrzygniecia kwestii
prejudycjalnych ani poszczegdlnych ustalen faktycznych (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z: 21 marca 2025 r., Il CSKP 695/23, Legalis nr 3216935; 10 grudnia
2024 r., Il CSKP 1621/22, Legalis nr 3158805 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z 18
czerwca 2024 r., Il CSKP 435/23, Legalis nr 3097455). W wyroku z 6 listopada
2024 r. (Il USKP 56/24, Lex nr 3781389) Sad Najwyzszy stwierdzit, ze wynikajgce
z art. 365 k.p.c. zwigzanie wyrokiem sgdu cywilnego zobowigzuje do respektowania
zaréwno ustalen faktycznych stanowigcych bezposrednio podstawe rozstrzygniecia,
jak i podstawy prawnej. Dotyczy to jednak tylko tych ustaleh faktycznych, ktére w
zwigzku z podstawg sporu stanowity przedmiot rozstrzygniecia. Nalezy bowiem
pamietaé, ze omawiane zwigzanie ograniczone jest do sentencji orzeczenia i nie
obejmuje jego motywdw. Z tego wzgledu dominuje stanowisko, ze sad nie jest
zwigzany ustaleniami i oceng dowoddéw dokonanymi w innej sprawie. Zwraca sie
przy tym uwage, ze - dokonujgc samodzielnych ustalen - sgd nie moze ignorowac
stanowiska zajetego w innej sprawie, w ktérej stan faktyczny byt konstruowany na
podstawie tego samego zdarzenia, lecz biorgc je pod uwage, obowigzany jest
dokona¢ wiasnych, wszechstronnych ustaleh i samodzielnych ocen, ktore w
rezultacie mogg doprowadzi¢ do odmiennych konkluzji. W powotanym wyroku Sad

Najwyzszy uznat, ze moc wigzgca orzeczenia sgdowego, o ktorej mowa w art. 365
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§ 1 k.p.c. odnosi sie tylko do tresci jego sentencji. W wyroku z dnia 27 kwietnia
2023 r. (Il USKP 44/22, LEX nr 3569503) Sad Najwyzszy w sposéb dogtebny
wyjasnit, ze wynikajgce z art. 365 k.p.c. zwigzanie wyrokiem sgdu cywilnego
zobowigzuje do respektowania zaréwno ustalen faktycznych stanowigcych
bezposrednio podstawe rozstrzygniecia, jak i podstawy prawnej. Dotyczy to jednak
tylko tych ustalen faktycznych, ktore w zwigzku z podstawg sporu stanowity
przedmiot rozstrzygniecia. Nalezy bowiem pamietaé, ze omawiane zwigzanie
ograniczone jest do sentencji orzeczenia i nie obejmuje jego motywow. Z tego
wzgledu dominuje stanowisko, Ze sad nie jest zwigzany ustaleniami i oceng
dowodoéw dokonanymi w innej sprawie. Zwraca sie przy tym uwage, ze - dokonujgc
samodzielnych ustalen - sgd nie moze ignorowa¢ stanowiska zajetego w innej
sprawie, w ktorej stan faktyczny byt konstruowany na podstawie tego samego
zdarzenia, lecz biorgc je pod uwage, obowigzany jest dokonaé wiasnych,
wszechstronnych wustalen i samodzielnych ocen, ktére w rezultacie mogg
doprowadzi¢ do odmiennych konkluzji (wyrok Sadu Najwyzszego z 7 grudnia 2017
r., V CSK 197/17, LEX nr 2434726). Sad Najwyzszy wielokrotnie stwierdzat, ze o
tozsamosci roszczen mozna mowic, gdy identyczne sg nie tylko przedmiot, lecz
takze podstawa sporu. Dla tozsamosci podstaw sporu niezbedna jest natomiast
tozsamos¢ podstawy faktycznej i prawnej roszczenia (postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 21 stycznia 1999 r., | PKN 474/98, OSNAPIUS 2000, Nr 5, poz.
177; 23 marca 2006 r., IV CSK 89/05, OSNC 2007, Nr 1, poz. 15; Przeglad Sgdowy
2007, nr 5, s. 122, z glosg P. Drapaty, OSP 2007, Nr 6, poz. 66; 24 lutego 2009 r., |
UK 239/08, LEX nr 736714; 9 pazdziernika 2014 r., IV CSK 37/14, LEX nr 1544215;
7 marca 2013 r., | PK 181/12, OSNP 2013, nr 21, 22, poz. 277; 14 marca 2014 r., 11l
CSK 124/13, LEX nr 1463866; 21 listopada 2013 r., Il CSK 43/13, LEX nr 1427740
oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z: 29 marca 2006 r., Il PK 163/05, OSNP 2007, nr
5-6, poz. 71; 13 kwietnia 2007 r., | CSK 479/06, LEX nr 253401; 6 marca 2008 r., Il
UK 144/07, LEX nr 420911; 15 listopada 2012 r., V CSK 515/11, LEX nr 1276233; 4
lipca 2013 r., Il UK 410/12, LEX nr 1375198; 4 listopada 2016 r., | CSK 736/15, LEX
nr 2156645; 22 lutego 2017 r., IV CSK 316/16, LEX nr 2309600; 14 wrzesnia 2017
r., V CSK 673/16, LEX nr 2428282, a takze uchwata Sgdu Najwyzszego z 21
listopada 2013 r., Il CZP 67/13, OSNC 2014, nr 7-8, poz. 73; M. Manowska (w:) A.
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Adamczuk, P. Prus, M. Radwan, M. Sienko, E. Stefanska, M. Manowska, Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom |. Art. 1-477%6, Warszawa
2022, art. 366; zob. tez przywotang judykature J. Gudowski, Tytut VI Postepowanie
(w:) Kodeks postepowania cywilnego. Orzecznictwo. Pismiennictwo. Tom I,
Warszawa 2025). Podsumowanie dotychczasowego orzecznictwa nastgpito w
uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 8 listopada 2019 r. (Il CZP 27/19, OSNC 2020,
Nr 6, poz. 48), przyjmujacej, ze wyktadnia umowy, na podstawie ktérej powdd
dochodzit wynagrodzenia za Swiadczenie ustug, nie jest objeta mocg wigzgca
wyroku (art. 365 § 1 k.p.c.) w sprawie o inng czesS¢ przewidzianego tg umowa
wynagrodzenia za swiadczenie ustug. Po omowieniu petnego zakresu
dotychczasowego orzecznictwa w uzasadnieniu tej uchwaty Sad Najwyzszy
podkreslit, ze w kontekscie art. 178 wust. 1 Konstytucji RP oraz zasady
bezposredniosci i swobodnej oceny dowodow nie sposob jest odméwic¢ sgdowi, gdy
przytoczy za tym powazne argumenty, uprawnienia do innej oceny
przeprowadzonych w sprawie dowodow, mogacej prowadzi¢ do innych ustaleh o
faktach, a w konsekwencji i innej oceny kwestii, kiéra wazy na wyniku
postepowania, od oceny, ktérg przyjat inny sgd w odrebnie rozpoznawanej sprawie,
zwlaszcza ze art. 365 § 1 k.p.c. dotyczy verba legis zwigzania orzeczeniem, nie zas
ustaleniami faktycznymi, w ktérych obrebie lokuje sie takze zrekonstruowanie tresci
umowy tgczgcej strony. W najnowszej uchwale z dnia 27 pazdziernika 2021 r. (lll
CZP 109/20, OSNC 2022, nr 4, poz. 38) Sad Najwyzszy przyjat, ze wyktadnia
prawa, ktéra legta u podstaw rozstrzygniecia w zakohczonej prawomocnie sprawie,
w ktdérej powdd dochodzit czesci Swiadczenia, nie jest objeta mocg wigzgcg wyroku
- w rozumieniu art. 365 § 1 k.p.c. - w innej sprawie o dalszg czes¢ tego Swiadczenia,
pomiedzy tymi samymi stronami, w tym samym stanie faktycznym i prawnym, jesli
jest razgco sprzeczna z prawem. Nalezy takze zwrdéci¢ uwage, na stanowisko Sgdu
Najwyzszego wyrazone w wyroku z 18 listopada 2021 r. (Il PSKP 44/21, OSNP
2022, Nr 8, poz. 75) stanowigce kontynuacje wyzej wyznaczonej linii orzeczniczej, z
ktorego wynika, ze sad nie jest zwigzany prawomocnym orzeczeniem w Nowej
sprawie pomiedzy tymi samymi stronami o dalszg czes¢ uprzednio dochodzonego

Swiadczenia, jezeli zmianie ulegt stan faktyczny sprawy (choéby wskutek odmienne;j
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oceny dowodow) Ilub sad przyjgt odmienng, dotychczas nieuwzgledniong
kwalifikacje prawng (art. 365 § 1 k.p.c.).

Przenoszgc powyzej przedstawione zatozenia interpretacyjne na grunt
rozpoznawanej sprawy, trzeba zauwazy¢, stanowisko zaskarzonego wyroku Sgdu
Okregowego w Legnicy zasadza sie na ustaleniu, ze Sgd pierwszej instancji nie
badat kwestii rzeczywistej niezdolnosci wnioskodawczyni do pracy w okresie 9-10
grudnia 2023 r., czynigc swoje ustalenia w $lad za ustaleniami Sgdu Rejonowego w
Legnicy w sprawie IV U 88/24. Pomingt przy tym, ze okres ten przypada na
weekend, uznajgc, ze skoro wnioskodawczyni nie miata prawa do zasitku
chorobowego po ustaniu zatrudnienia od 11 grudnia 2023 r. do 4 stycznia 2024 r.,
to tym bardziej nie mozna jej przyznacC prawa do zasitku chorobowego po ustaniu
zatrudnienia w P. Sp. z 0.0. za okres od 26 stycznia 2024 r. do 16 lutego 2024 r.
Uznat takze sprawe za dostatecznie wyjasniong, pomingt dowdd z przestuchania
stron jako nieistotny dla rozstrzygniecia i wydat wyrok w trybie art. 148! § 1 k.p.c.

Prawidtowe jest stanowisko Sadu drugiej instancji o naruszeniu przez Sad
pierwszej instancji przepisow art. 365 § 1 oraz art. 366 k.p.c. Sgd pierwszej
instancji wydat rozstrzygniecie na podstawie ustalenia, ktére nie byto przedmiotem
zaskarzonej decyzji organu rentowego. Jednoczesnie przyjgt za podstawe swojego
rozstrzygniecia ustalenie, ze wnioskodawczyni nie byta niezdolna do pracy
nieprzerwanie przez co najmniej 30 dni, pomimo Zze nie przeprowadzit
postepowania dowodowego na tg okoliczno$¢ w tym zakresie — nie przestuchat
wnioskodawczyni, nie dopuscit dowodu z dokumentacji medycznej i nie
przeprowadzit dowodu z opinii biegtego sgdowego. Uznat tak wytgcznie w oparciu o
ustalenie, jakie poczynit Sgd Rejonowy w Legnicy w sprawie IV U 88/24,
stwierdzajgc, ze sprawa zostata dostatecznie wyjasniong do rozstrzygniecia. Sad
drugiej instancji zwrécit uwage na to, ze Sad w sprawie IV U 88/24 takze nie
przeprowadzit postepowania dowodowego na tg okolicznos¢, opierajgc sie na
zestawieniu zaswiadczen z Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych. Zdaniem Sadu
drugiej instancji, Sgd pierwszej instancji odstepujgc od przeprowadzenia wtasnego
postepowania dowodowego i rozstrzygajgc sprawe w oparciu o ustalenia
poczynione w sprawie IV U 88/24, nie rozpoznat istoty sprawy, a wydanie wyroku

wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci.
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Wbrew twierdzeniom zazalenia przedstawione stanowisko zaskarzonego
wyroku nie narusza przepisu art. 386 § 4 k.p.c. wskazanego w podstawie
rozstrzygniecia Sadu drugiej instancji. Zasadnie Sad ten przyjmuje, ze
nierozpoznanie istoty sprawy zachodzi bowiem takze w przypadku dokonania przez
sad pierwszej instancji oceny prawnej zgdania bez ustalenia podstawy faktycznej,
co wymagatoby poczynienia kluczowych ustalen po raz pierwszy w instancji
odwotawczej. W takiej sytuacji uzasadnione jest uchylenie orzeczenia ze wzgledu
na respektowanie uprawnien stron wynikajgcych z zasady dwuinstancyjnosci
postepowania sgdowego (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 12 wrzesnia 2023 r.,
[l UZ 9/23, Legalis nr 2990806; 14 stycznia 2025 r., Il CZ 98/24, LEX nr 3817773;
K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
Warszawa 2024, art. 386; M. Klos (w:) A. Marcianiak (red.), Kodeks postepowania
cywilnego. Tom Il. Komentarz do art. 205'-424'2, Warszawa 2019, art. 386).

W postanowieniu z 15 maja 2024 r. (lll CZ 67/24, Lex nr 3726278) Sad
Najwyzszy stwierdzit, ze nierozpoznanie istoty sprawy, w rozumieniu art. 386 § 4
k.p.c., jest wadliwoscig rozstrzygniecia polegajgcg na wydaniu przez sad pierwszej
instancji orzeczenia, ktére nie odnosi sie do tego, co byto przedmiotem sprawy,
badz zaniechaniu zbadania przez ten sad materialnej podstawy Zzadania albo
merytorycznych zarzutdw stron z powodu bezpodstawnego przyjecia, ze istnieje
przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie.
Nierozpoznanie istoty sprawy zachodzi takze w przypadku dokonania przez sad
pierwszej instancji oceny prawnej zgdania bez ustalenia podstawy faktycznej, co
wymagatoby poczynienia kluczowych ustalen po raz pierwszy w instancji
odwotawczej; w takiej sytuacji uzasadnione jest uchylenie orzeczenia ze wzgledu
na respektowanie uprawnien stron wynikajgcych z zasady dwuinstancyjnosci
postepowania sgdowego. Rozpoznanie istoty sprawy wymaga zawsze
prawidiowego zidentyfikowania jej przedmiotu; bez tego zabiegu nie jest mozliwe
dokonanie oceny zgdania pozwu w ptaszczyznie prawa materialnego. Nie jest
mozliwa za$ ocena tego przedmiotu w sytuacji, gdy uzasadnienie zaskarzonego
orzeczenia uniemozliwia przesledzenie rozumowania sgdu pierwszej instancji.

Ocena prawna zaskarzonego wyroku Sadu drugiej instancji w zakresie

zastosowania przepisu art. 386 § 4 k.p.c. odpowiada przedstawionemu wyzej
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stanowisku judykatury Sadu Najwyzszego w zakresie analiz interpretacyjnych

omawianego zagadnienia. Konsekwencjg powyzszego jest stwierdzenie przez Sad

Najwyzszy bezzasadnosci rozpatrywanego zazalenia w kontekscie postawionego w

nim zarzutu dotyczgcego naruszenia przepisu art. 386 § 4 k.p.c. Kierujac sie

przedstawionymi motywami oraz opierajgc sie na podstawie art. 398 k.p.c. w

zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia.
[af]



