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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Rgczka
SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania X. Y.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w [...]

o prawo do renty socjalnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 22 stycznia 2025 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 8 czerwca 2022 r., sygn. akt lll AUa 136/22,

1. oddala skarge kasacyjna,
2. nie obciaza odwotlujacej sie kosztami postepowania

kasacyjnego organu rentowego.

Krzysztof Rgczka Halina Kiryto Krzysztof Staryk

UZASADNIENIE
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Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w [...] decyzjg z dnia 17 lipca 2019 r.
odmowit X.1Y. (obecnie X. Y.) prawa do renty socjalnej z uwagi na ustalenie przez
Komisje Lekarskg ZUS orzeczeniem z dnia 16 lipca 2019 r., ze wnioskodawca nie
jest osobg catkowicie niezdolng do pracy.

Odwotanie od powyzszej decyzji ztozyt ubezpieczony, domagajgc sie
przyznania mu prawa do dochodzonego swiadczenia. W uzasadnieniu wskazywat
okolicznosci dotyczgce jego stanu zdrowia. Podnosit, Zze cierpi na depresje
lekooporng i nie ma srodkéw finansowych na leczenie.

W odpowiedzi na odwotanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie, powotujgc
sie na okolicznosci lezgce u podstaw wydania zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 30 listopada 2021 r. oddalit
odwotanie ubezpieczonego od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu
w [...] zdnia 17 lipca 2019 .

Podstawg wyroku byly nastepujgce ustalenia. Wnioskodawca urodzit sie w
dniu [...] Ma wyksztatcenie wyzsze. W okresie od 1 pazdziernika 2011 r. do 23 marca
2017 r. byt studentem Wydziatu Matematyki, Fizyki i Informatyki U. w [...], zas w
okresie od 1 pazdziernika 2014 r. do 26 wrzesnia 2017 r. studiowat na U.1 na
kierunku muzykologii, uzyskujgc tytut licencjata. W roku akademickim 2018/2019 byt
studentem | roku muzykologii na dwuletnich studiach stacjonarnych Il stopnia na U.1.

W dniu 30 kwietnia 2019 r. X.1 Y. wystgpit z wnioskiem o ustalenie prawa do
renty socjalnej. Lekarz Orzecznik ZUS w orzeczeniu z dnia 4 czerwca 2019 r.
stwierdzit, ze ubezpieczony nie jest catkowicie niezdolny do pracy. Rozpoznajgc
sprzeciw od powyzszego orzeczenia, Komisja Lekarska ZUS w orzeczeniu z dnia 16
lipca 2019 r. ustalita, ze wnioskodawca nie jest catkowicie niezdolny do pracy. Na tej
podstawie organ rentowy wydat decyzje zaskarzong w niniejszym postepowaniu.

W oparciu o opinie biegtych lekarza psychiatry oraz psychologa Sad
Okregowy ustalit, ze X.1 Y. aktualnie funkcjonuje intelektualnie w granicach normy,
nie stwierdzono u niego istotnych wyktadnikbw organicznego uszkodzenia
centralnego uktadu nerwowego. Posiada cechy nieprawidtowej osobowosci.
Rozpoznano u niego nawarstwienia depresyjne uwarunkowane etiologig
wieloczynnikowg, zaburzenia identyfikacji ptciowej, inne zaburzenia nastroju

(depresyjne), osobowos¢ dysharmonijng (w wywiadzie), orientacje homoseksualng
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(w wywiadzie), =zaburzenia schizoafektywne nieokreSlone (w wywiadzie).
Ubezpieczony nie jest uposledzony umystowo ani chory psychicznie (w sensie
psychozy endogennej). Nie ujawnia tez symptomow organicznego uszkodzenia OUN.
Ma natomiast nieprawidtowe cechy osobowosci, na podtozu ktérych i w zwigzku z
zaburzong identyfikacjg ptciowg rozwinety sie inne zaburzenia nastroju depresyjne
(podtoze  psychopochodne). Wymagajg one dtugotrwatych  oddziatywan
psychoterapeutycznych oraz wspomagajgcego leczenia farmakologicznego, ale z
uwagi na swoj psychogenny charakter nie naruszajg sprawnosci organizmu
opiniowanego w stopniu implikujgcym catkowitg niezdolnos¢ do pracy w zwigzku z
naruszeniem sprawnosci organizmu odwotujgcego sie powstatym przed
ukonczeniem 18 roku zycia lub trakcie nauki w szkole bgdz w szkole wyzszej przed
ukonczeniem 25 roku zycia.

Biegli psychiatra i psycholog mieli na uwadze, ze ubezpieczony rozpoczat
ambulatoryjne leczenie psychiatryczne w 2013 r. z rozpoznaniem (po badaniu)
,0S0bowos¢ dysharmonijna, orientacja homoseksualna, zaburzenia schizoafektywne
nieokreslone F69, F25.9". W 2016 r. wnioskodawca leczyt sie psychiatrycznie
ambulatoryjnie w Poradni Zdrowia Psychicznego [...] w [...] z diagnozg ,CHAD”
(choroba afektywna dwubiegunowa), od 2018 r. uczeszczat na wizyty do psychiatry-
seksuologa w Poradni Zdrowia Psychicznego [...] w [...] z rozpoznaniem ,zaburzenia
identyfikacji ptciowej, inne zaburzenia nastroju”. Aktualnie nadal zgtasza sie do tego
specjalisty, ale od dtuzszego czasu nie przyjmuje zadnych lekéw z uwagi na brak
Srodkéw finansowych. Ubezpieczony nie byt kierowany na psychiatryczng kuracje
szpitalng (tj. w oddziale leczenia zaburzen osobowosci lub oddziale leczenia
zaburzenh nerwicowych).

Sad pierwszej instancji podkreslit, ze wnioski sporzagdzonych w sprawie opinii
sprowadzaty sie jednoznacznie do uznania, iz obecny stan zdrowia psychicznego nie
stanowi przeciwwskazania dla wykonywania przez X.1 Y. pracy zawodowej.

Sad zwrécit uwage, ze w trakcie wydawania opinii biegli mieli w polu widzenia
caly przebieg leczenia ubezpieczonego, aktualny w czasie opiniowania.
Jednoczesnie Sad zaznaczyt, ze opinia biegtych dostarcza wiedzy specjalistyczne;j
koniecznej do dokonania oceny stanu zdrowia osoby ubiegajgcej sie o Swiadczenie

rentowe, w tym o rodzaju wystepujgcych schorzen, stopniu ich zaawansowania i
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nasilenia zwigzanych z nimi dolegliwosci, stanowigcych tacznie o zdolnosci do
wykonywania zatrudnienia lub jej braku.

Zdaniem Sgdu Okregowego, w niniejszej sprawie nie zachodzita potrzeba
uzupetnienia materiatu dowodowego. Przeprowadzone postepowanie dowodowe
potwierdza trafnos¢ orzeczenia Lekarza Orzecznika oraz Komisji Lekarskiej ZUS.
Sporzadzone w toku postepowania opinie biegtych lekarzy sadowych nie
wskazywaty na istnienie takiego stopnia naruszenia sprawnosci organizmu, ktory
skutkowatby catkowitg niezdolnos¢ do pracy odwotujgcego sie, wynikajgcg ze
schorzen natury psychicznej powstatych w okresach wskazanych w ustawie. Sad
stwierdzit, ze w kontekscie ustalenia niezdolnosci do pracy decydujgca jest takze
utrata mozliwosci wykonywania pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci
organizmu przy jednoczesnym braku rokowan odzyskania zdolnosci do pracy po
przekwalifikowaniu. Zatem uwzglednienie, obok kryterium medycznego, rowniez
rokowan odnosnie do mozliwosci uzupetnienia przez ubezpieczonego wyksztatcenia
badz kwalifikacji, pozwala na ustalenie, ze wnioskodawca nie jest catkowicie
niezdolny do pracy. Jego schorzenia w sSwietle opinii bieglych nie sg na tyle
zaawansowane, aby dyskwalifikowaty go do wykonywania pracy na ogolnym rynku
zatrudnienia. W konsekwencje tego nalezy uznac¢, ze odwotujgcy sie nie spetnia
warunkéw do ustalenia prawa do renty socjalnej.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost X.1 Y., zaskarzajgc orzeczenie w
catosci.

Sad Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z dnia 8 czerwca 2022 r. oddalit apelacje
ubezpieczonego.

Sktadajgc wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia orzeczenia Sadu drugiej
instancji wnioskodawczyni poinformowata, ze prawomocnym wyrokiem z dnia 21
kwietnia 2022 r., sygn. akt | C [...], Sad Okregowy w Lublinie ustalit, ze X.1 Y.,
urodzony w dniu [...]w L., syn X.3 Y.31 X.2. Y., zdomu Y., ktérego akt urodzenia
zostat sporzgdzony w Urzedzie Stanu Cywilnego w [...] w dniu 25 maja 1992 r., jest
pici zenskiej. Decyzjg Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego w [...] z dnia 26 maja
2022 r. dokonano zmiany imion X.1 Y. na imiona X.. Na powyzsze okolicznosci

ubezpieczona przedstawita stosowng dokumentacje.
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W uzasadnieniu wyroku Sad Apelacyjny podzielit zarbwno ustalenia faktyczne,
jak i rozwazania prawne Sadu pierwszej instancji.

W przedmiotowej sprawie kluczowe dla rozstrzygniecia odwotania
whnioskodawczyni od decyzji organu rentowego byly opinie biegtych. W kwestii
niezdolnosci do pracy ubezpieczonej opiniowali specjalisci z zakresu psychiatrii i
psychologii, poniewaz wiodgcym schorzeniem, na jakie cierpi odwotujgca sie, byta
depresja. W wydanej opinii jej autorzy szczegdtowo opisali wyniki przeprowadzonego
wywiadu i badania, stwierdzone schorzenia, przedtozong dokumentacje medyczng,
w tym wynik badania EEG z 6 marca 2012 r., na ktory powotuje sie skarzgca, i
dokonali ich doktadnej analizy. Odniesli sie do prowadzonego leczenia oraz sytuacji
zyciowej i codziennego funkcjonowania wnioskodawczyni. Doprowadzito to biegtych
do jednoznacznych wnioskdw o braku catkowitej niezdolnosci do pracy
ubezpieczonej w zwigzku z naruszeniem sprawno$ci organizmu powstatym przed
ukonczeniem 18 roku zycia lub w trakcie nauki w szkole czy szkole wyzszej przed
ukonczeniem 25 roku zycia.

Wbrew twierdzeniom apelantki, opiniujgcy w sprawie biegli nie stwierdzili
braku catkowitej niezdolnosci do pracy jedynie z uwagi na przyjecie
psychopochodnego podtoza zaburzenh nastroju (depresyjnych) wnioskodawczyni. Z
tresci ztozonej przez biegtych opinii wynika, ze uczynili to ze wzgledu na catoksztatt
stwierdzonych okolicznosci zwigzanych ze stanem zdrowia odwotujgcej sie. Ocena
ta byla kompleksowa i odnosita sie do roéznych aspektéw funkcjonowania
psychicznego, neurologicznego i zyciowego ubezpieczonej oraz prowadzonego
leczenia. Biegli nie pomineli réwniez wyniku badania EEG z 6 marca 2012 r.
Wyciggneli jednak na jego podstawie inne wnioski niz oczekuje wnioskodawczyni.
Nie dyskwalifikowali przy tym depresji jako choroby, ktéra moze powodowac
catkowitg niezdolnos¢ do pracy, a uznali jedynie, ze stopien nasilenia dolegliwosci
ubezpieczonej nie pocigga za sobg niezdolnosci do wykonywania jakiejkolwiek pracy
zarobkowe.

W toku postepowania pierwszoinstancyjnego X. Y. nie zgtaszata zastrzezen
do przedmiotowej opinii i nie wnosita o dopuszczenie dowodu z opinii innych biegtych.
Takiego wniosku nie zawarta rowniez w apelacji. Wykluczato to mozliwos¢ dokonania

przez Sad odmiennych ustalen faktycznych odnosnie do stanu zdrowia
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ubezpieczonej i jej zdolnosci do pracy. Jak stusznie podnosit bowiem Sad Okregowy,
powotujgc sie na stosowne orzecznictwo, takiej oceny mogg dokonac jedynie biegli
lekarze posiadajgcy wiadomosci specjalne w tym zakresie. Sgd nie moze wbrew ich
opinii oprzec¢ ustaleh w spornej kwestii na wkasnym przekonaniu.

Nawigzujgc do zarzutu nieuwzglednienia przez biegtych catosci dokumentacji
medycznej z powodu braku w aktach sprawy czesci historii choroby odwotujgcej sie,
Sad Apelacyjny podkreslit, ze zgodnie z trescig art. 232 k.p.c. oraz art. 6 k.c. to strony
sg obowigzane wskazywac¢ dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktérych wywodzg
skutki prawne. Skoro zatem wnioskodawczyni uwazata, ze akta sprawy (w tym akta
rentowe) nie zawierajg catej dokumentacji medycznej, powinna byta jg ztozyc¢, badz
zgtosi¢ odpowiedni wniosek dowodowy w tym zakresie celem wystgpienia o te
dokumentacje przez Sad do wiasciwej placowki medycznej.

W kwestii posiadania przez ubezpieczong umiarkowanego stopnia
niepetnosprawnosci zauwazono, ze odwotujgca sie nie przedstawita na te
okolicznos¢ Zzadnych dowoddéw. Orzekanie o niezdolnosci do pracy i
niepetnosprawnosci nalezy do réznych organéw, dokonywane jest na podstawie
odmiennych przepiséw i stanowi niezbedng przestanke do ustalenia prawa do innych
Swiadczen lub uprawnien. Sytuacja taka oznacza, Ze nie kazda osoba
niepetnosprawna w rozumieniu art. 1 pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o
rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2024 r., poz. 44 ze zm.) jest jednoczesnie osobg niezdolng
do pracy w rozumieniu art. 12 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych.

Wobec uznania (z podanych wyzej powoddéw) za niezasadne zarzutéw
sformutowanych w apelacji, a sprowadzajgcych sie do naruszenia przepiséw prawa
procesowego bgdz nieprawidtowosci ustalen faktycznych w sprawie, za prawidtowe
nalezato uznac rozstrzygniecie o nieprzystugiwaniu stronie prawa do renty socjalne;.

X. Y. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie,
zaskarzajgc orzeczenie w catosci i opierajgc skarge na podstawach naruszenia
przepisow postepowania majgcego istotny wptyw na wynik sprawy, a mianowicie: 1)
art. 5w zwigzku z art. 212 § 2 k.p.c., przez niepouczenie ubezpieczonej 0 mozliwosci

i celowosci ustanowienia petnomocnika procesowego, ewentualnie o0 mozliwosci i
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celowosci ztozenia wniosku o przyznanie petnomocnika z urzedu w sytuacji, gdy z
samego odwotania, jak i dokumentacji medycznej wnioskodawczyni wynika, ze z
uwagi na swojg nieporadnos¢, zaburzenia psychiczne (tj. nawracajgcg depresje,
wycofanie z zycia, matg aktywnosc¢, zaburzenia rytméw dobowych, trudnosci z
wychodzeniem z domu, CHAD) oraz stopiehh skomplikowania sprawy nie byta ona z
stanie podejmowac stosownych czynnosci procesowych, takich jak wniosek o
uzupetniajgcg opinie biegtego, sformutowanie prawidlowego wniosku o opinie
biegtego w ztozonej apelaciji, a takze wniosku o przestuchanie w trybie art. 299 k.p.c.,
co doprowadzito do braku podwazenia niekorzystnych dla skarzgcej opinii biegtych,
a w konsekwencji oddalenie jej odwotania; 2) art. 232 k.p.c., przez niedopuszczenie
z urzedu: (-) uzupetniajgcej opinii biegtych psychiatry i psychologa w sytuacji, gdy
opinia ta byta niepetna, biegty psychiatra nie odniost sie do niezwykle istotnego
badania EEG z 6 marca 2012 r., z ktérego wynika, ze zapis jest nieprawidtowy, a
jedynie wskazat, iz badanie takie byto przeprowadzone, nie przeanalizowat jednak,
jakie nastepstwa w sferze psychicznej ubezpieczonej ma taki wynik badania i w
konsekwencji biegty (a za nim Sad), ustalit, ze wnioskodawczyni nie przystuguje
prawo do renty socjalnej; (-) dowodu z przestuchania X. Y. w trybie art. 299 k.p.c. w
sytuacji, gdy z uwagi na dokumentacje medyczng ubezpieczonej oraz wskazywanym
w orzeczeniu lekarskim biegtych sgdowych sposobie funkcjonowania opiniowanej,
niezwykle istotne jest ustalenie, czy wnioskodawczyni faktycznie jest w stanie
prawidtiowo funkcjonowac, podjgc i utrzymac prace, w szczegolnosci, ze posiada
orzeczenie o niepetnosprawnosci; 3) art. 2352 § 1 pkt 6 w zwigzku z art. 130 § 1w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., przez brak wezwania apelujgcej do uzupetnienia brakow
formalnych wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z uzupetniajgcej opinii
biegtych psychiatry i psychologa w sytuacji, gdy z tresci apelacji wyraznie wynika, ze
X. Y. nie zgadza sie z wydang opinig, wprost wskazuje zarzuty do opinii, jednak z
uwagi na to, iz dziatata ona bez profesjonalnego petnomocnika, nie wyrazita wprost
zgdania powotania opinii uzupetniajgcej przed Sadem drugiej instancji, co w
konsekwencji doprowadzito do braku podwazenia niekorzystnej dla
wnioskodawczyni opinii biegtych.

Majgc powyzsze na uwadze, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego

wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie a takze poprzedzajgcego go wyroku Sadu
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Okregowego w Lublinie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
pierwszej instanciji.

Organ rentowy w odpowiedzi na skarge kasacyjng wnidst o jej oddalenie oraz
0 zasadzenie od skarzgcej na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w
[...] kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych wraz z

odsetkami ustawowymi za opdznienie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna podlega oddaleniu, gdyz podniesione w niej zarzuty okazaty
sie nieuzasadnione.

W niniejszej sprawie skarzgca w ramach podstaw kasacyjnych wskazata
jedynie na naruszenie przepisow postepowania majgcych istotny wptyw na wynik
sprawy. W takim stanie rzeczy, nalezy przypomnieé, Ze zarzuty naruszenia
przepisow postepowania majg znaczenie, jezeli uchybienia mogty miec istotny wptyw
na wynik sprawy (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.), zatem wpierw decyduje prawidtowo
rozumiane prawo materialne, ktore okresla przestanki dochodzonego swiadczenia, a
te wyznaczaja, jakie ustalenia stanu faktycznego sg konieczne i majg znaczenie dla
rozstrzygniecia sporu (art. 227 k.p.c.). Zarzuty podstawy procesowej nie mogg byc¢
dowolne, lecz muszg pozostawa¢ w zwigzku z normg prawa materialnego, od ktérej
zalezy wynik sprawy. W skardze kasacyjnej brak jednak zarzutu naruszenia prawa
materialnego, w tym — co kluczowe - przepisu stanowigcego podstawe
dochodzonego roszczenia, tj. art. 4 ust. 1 w zwigzku z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 27
czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 2194 ze zm.),
art. 12 ust. 1i 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeh Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2024 r., poz. 1631 ze zm.; dalej
jako ustawa o emeryturach i rentach z FUS).

Skarzgc formutuje zarzut obrazy art. 5 w zwigzku z art. 212 § 2 k.p.c.,
powodujgcej, ze odwotujgca sie zostata pozbawiona mozliwosci $wiadomego
uczestniczenia w procesie i podejmowania obrony na skutek niepouczenia jej o
potrzebie ustanowienia pethomocnika procesowego i mozliwosci ztozenia wniosku o

ustanowienie petnomocnika z urzedu.
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Powotane przepisy stanowig, ze w razie uzasadnionej potrzeby sgd moze
udzieli¢ stronom i uczestnikom postepowania cywilnego wystepujagcym w sprawie
bez pomocy profesjonalnego petnomocnika niezbednych pouczen co do czynnosci
procesowych (art. 5 k.p.c.), zas przewodniczgcy moze udzieli¢ stronom niezbednych
pouczen, a stosownie do okolicznosci zwraca im uwage na celowos¢ ustanowienia
petnomocnika procesowego (art. 212 § 2 k.p.c.).

Nalezy zauwazy¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest
poglad, iz niewaznosc¢ postepowania z powodu pozbawienia strony moznosci obrony
jej praw zachodzi w przypadku naruszenia przepisOw postepowania, ktérego
skutkiem jest niemoznos¢ dziatania strony w postepowaniu lub w jego istotnej czesci.
Chodzi zatem o takiej skali i znaczeniu uchybienia procesowe, ktére faktycznie
uniemozliwity stronie dochodzenie lub obrone przystugujgcych jej praw przed
merytorycznym rozstrzygnieciem sporu. Nie kazde wiec naruszenie przepisow
postepowania, nawet jesli miato ono wptyw na wynik sprawy, moze by¢ uznane za
podstawe niewaznosci postepowania objetg art. 379 pkt 5 k.p.c. (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 13 czerwca 2013 r., | CSK 654/12, LEX nr 1396367; z
dnia 26 wrzesnia 2014 r., IV CZ 52/14, LEX nr 1532709; z dnia 12 lutego 2015 r.,
IV CZ 113/14, LEX nr 1656519; z dnia 20 listopada 2015 r., | CSK 888/14, LEX nr
1962497). Jednakze zaniechanie udzielenia stronie wystepujgcej bez fachowego
petnomocnika procesowego pouczen, o ktérych mowa w art. 5i art. 212 § 2 k.p.c.,
moze stanowi¢ uchybienie procesowe podlegajgce ocenie sgdu drugiej instanciji
in casu w kategoriach jego wptywu na wynik sprawy (wyroki Sgdu Najwyzszego: z
dnia 7 listopada 2007 r., Il CSK 286/07, LEX nr 490414; z dnia 11 pazdziernika
2013 r., Il UK, 139/12, LEX nr 1463907; z dnia 29 listopada 2017 r., Il CSK 156/17,
LEX nr 2428773).

Co do art. 5 k.p.c. trzeba wskazac, ze przepis ten nie moze stanowic
samodzielnej podstawy skargi kasacyjnej, lecz konieczne jest przytoczenie
przepisdw, ktore zostaty naruszone wskutek zaniedbania przez sgd orzekajgcy
powinnos$ci okreslonej w art. 5 k.p.c. i mogty jednoczes$nie wywrze¢ wptyw na wynik
sprawy (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2011 r., | CSK 459/10, LEX nr
821062 i orzecznictwo tam przytoczone). Prawdg jest, ze z art. 5 k.p.c. nie wynika

powinnos¢ sgdu o charakterze ogdlnego obowigzku udzielania w kazdym wypadku
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pouczen osobom stajgcym przed sgdem tylko dlatego, Zze wystepujg bez
zawodowego petnomocnika. Udzielenie pouczenia musi by¢ w danej sytuacji
uzasadnione, zalezy od oceny oraz uznania sgdu (postanowienie Sagdu Najwyzszego
z dnia 15 wrzesnia 2011 r., Il CZ 53/11, LEX nr 1001289). Dlatego tez mozliwo$¢é
udzielania przez sad stronom i uczestnikom postepowania wystepujgcym w sprawie
bez profesjonalnego petnomocnika potrzebnych wskazéwek co do czynnosci
procesowych oraz pouczania ich o skutkach prawnych tych czynnosci i skutkach
zaniedban nie moze by¢ rozumiana jako obowigzek zastepowania inicjatywy
dowodowej stron, czy tez obowigzek udzielania pouczen w sytuacji, gdy ochrona
praw procesowych tego nie wymaga. Dotyczy to w szczegdlnosci zachowan strony
przy podejmowaniu czynnosci oczywiscie zrozumiatych dla kazdego (wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 11 pazdziernika 2000 r., Il UKN 33/00, OSNAPiIUS 2002 nr 10,
poz. 251 oraz z dnia 9 lutego 2000 r., Il CKN 590/98, LEX nr 52775). Wypada
rowniez podkresli¢, ze pouczenie, o ktorym mowa w art. 5 k.p.c., ze wzgledu na
prawo do bezstronnego sgadu i odpowiadajgcy mu obowigzek przestrzegania przez
sad zasady rownego traktowania stron, moze by¢ stosowane wytgcznie wtedy, gdy
istnieje ku temu uzasadniona potrzeba, zwtaszcza gdy brak takiego wspétdziatania
ze strong moze mieC wptyw na tres¢ rozstrzygniecia. Zakres tego obowigzku
wyznacza potrzeba procesowa (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2011 r.,
| UK 267/10, LEX nr 738537).

Odnoszgc sie do kwestii braku pouczenia strony o mozliwosci i celowosci
ustanowienia dla niej petnomocnika, godzi sie zauwazy¢, ze ocena, czy wystgpita
taka potrzeba, zgodnie z art. 212 § 2 k.p.c. nalezy wprawdzie do sadu i to on, kierujgc
sie swojg wiedzg i doswiadczeniem, stwierdza, czy wystgpity przestanki
uzasadniajgce pouczenie strony. Brak pouczenia o mozliwosci ztozenia wniosku o
ustanowienie petnomocnika z urzedu moze jednak stanowi¢ uchybienie procesowe
majgce wptyw na wynik sprawy, aczkolwiek wptyw ten nalezy wykaza¢ (wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 19 lipca 1966 r., | PR 194/66, LEX nr 6019; z dnia 18 sierpnia
2009 r., I UK 74/09, LEX nr 530693; z dnia 2 lutego 2011 r., | UK 293/10, LEX nr
811821; z dnia 26 lipca 2011 r., | UK 6/11, LEX nr 1026617; z dnia 10 maja 2013 r.,
| CSK 495/12, LEX nr 1365592; z dnia 11 czerwca 2013 r., Il UK 389/12, OSNP 2014
nr 3, poz. 48; z dnia 12 sierpnia 2014 r., | UK 4/14, LEX nr 1738476; z dnia 6 kwietnia
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2017 r., 11 UK 112/16, LEX nr 2298299; z dnia 23 marca 2018 r., Il CSK 641/17, LEX
nr 2486829; z dnia 27 lutego 2019 ., Il PK 307/17, LEX nr 2626246; z dnia 3 kwietnia
2019 r., 11l UK 94/18, LEX nr 2649736; z dnia 6 kwietnia 2017 r., 1l UK 112/16, LEX
nr 2298299 oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 wrzesnia 2011 r., 1l CZ
53/11, OSNC-ZD 2012/D, poz. 74; z dnia 19 lutego 2021 r., | USK 89/21, LEX nr
3122707).

Zaleznos¢ taka wystepuje w razie nieporadnosci strony, ktora bez dziatu
profesjonalnego petnomocnika nie jest w stanie nalezycie broni¢ swoich intereséw w
toczgcym sie postepowaniu sgdowym. W dotychczasowym orzecznictwie sgdowym
o nieporadnosci strony swiadczyly i za wyjgtkowoscig sytuacji przemawiaty miedzy
innymi: niepetnosprawnosc¢ strony, niestyszacej i niemowigcej od dziecinstwa z
bardzo duzg wadg wzroku, ktéra poza ztozeniem pism procesowych przygotowanych
przez pracownikow stowarzyszenia wspomagajgcego osoby gtuchonieme nie
zgtosita zadnego wniosku dowodowego oraz nie zazgdata wezwania biegtych na
rozprawe celem uzupetnienia wydanych opinii lub wyjasnienia watpliwosci (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2011 r., | UK 293/10, LEX nr 811821), gteboka
choroba psychiczna (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2005 r., Il UK 271/04,
OSNP 2006 nr 5-6, poz. 95), ukonczenie przez strone jedynie szkoty podstawowej
specjalnej oraz rozpoznanie u niej przez biegtych upos$ledzenia umystowego,
prymitywnego rozumienia sytuacji spotecznych, stabego poziomu wiadomosci
ogolnych oraz zaburzenia psychicznego przy jednoczesnym braku jakiejkolwiek
inicjatywy dowodowej oraz niestosowaniu sie do tresci kierowanych do niej wezwan
(wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2014 r., | UK 363/13, LEX nr 1482341).
W wyroku z dnia 11 pazdziernika 2002 r., V CSK 174/07 (LEX nr 438145) Sad
Najwyzszy zastrzegt jednak, ze jezeli powdd, mimo swej niepetnosprawnosci,
wykazat w dotychczasowym postepowaniu aktywnos$c¢, a takze znajomos¢ prawa w
stopniu wskazujgcym na umiejetne popieranie powodztwa, to chybiony jest zarzut
naruszenia przepisow art. 5 i art. 212 k.p.c.

W rozpoznawanej sprawie petnomocnik skarzgcej nie wykazat zaleznosci
miedzy brakiem pouczenia odwotujgcej sie o mozliwosci domagania sie
ustanowienia petnomocnika z urzedu a wynikiem sporu. Poprzestat jedynie na

stwierdzeniu, ze wnioskodawczyni z uwagi na zaburzenia depresyjne o bardzo
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duzym nasileniu nie byta w stanie prawidtowo zadba¢ o swoje interesu w czasie
toczgcego sie postepowania. Powyzsze stwierdzenie stoi w sprzecznosci z dalszg
czescig wywodu petnomocnika, w ktorej wskazuje on na liczne zastrzezenia do opinii
biegtych sformutowane przez odwotujgcg sie w apelacji, co dowodzi, iz jej stan
zdrowia nie wykluczat podjecia dziatan racjonalnych, uargumentowanych, majgcych
na celu ochrone interesu prawnego skarzgcej. Analiza akt sgdowych nie pozwala na
przyjecie, ze ubezpieczona w toku procesu byta nieporadna bgdz pozostawata w
chocby jednej z wyzej opisanych szczegolnych sytuacji uzasadniajgcych postawienie
Sgdowi meriti zarzutu braku pouczenia o mozliwosci ustanowienia petnomocnika z
urzedu. Nie dajg ku temu podstaw takze opinie biegtych wydane w sprawie, w tym
akcentowana w opiniach aktywnos¢ skarzgcej w przeprowadzanych badaniach i
wywiadach.

Petnomocnik odwotujgcej sie wywodzi, ze brak fachowego petnomocnika
uniemozliwit prawidtowe sformutowanie przez skarzgcg wnioskow dowodowych.
Zarzuca Sadowi drugiej instancji naruszenie przepisu art. 2352 § 1 pkt 6 k.p.c. w
sytuacji, w ktérej ubezpieczona nie ztozyta zadnego wniosku dowodowego, a tym
samym nie doszto do pominiecia dowodu. Powyzszy zarzut jest wiec oczywiscie
bezzasadny. Takze odniesienie do art. 130 w zwigzku z art. 391 k.p.c. nie znajduje
uzasadnienia. Wezwanie do uzupetnienia brakéw formalnych w trybie art. 130 k.p.c.
jest zastrzezone i ograniczone wytgcznie do takich brakéw pisma procesowego,
przez ktore faktycznie nie moze ono otrzymac dalszego biegu. Nie jest rzeczg sadu,
dokonujgcego formalnej oceny przedstawionego mu pisma, badanie, czy strona
zaoferowata mu adekwatny dla wykazania badz odparcia twierdzen materiat
dowodowy. Po pierwsze, stanowitoby to przejaw niedopuszczalnej inkwizycyjnosci i
tworzytoby niebezpieczenstwo faworyzowania jednej ze stron, po drugie zas, ocena
ta dokonywana jest na etapie wyrokowania, nie zas wymiany pierwszych pism w
danej instancji, czyli po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, a nie przed
nim. Przepis art. 130 § 1 k.p.c. nie daje rowniez podstaw do prostowania
przedstawionych przez strone wnioskéw dowodowych, w tym do oceny, czy sg one
komplementarne wzgledem pozostatych, wzglednie jak majg sie one do wnioskéw
jeszcze niezgtoszonych (wyrok Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 19 listopada
2020 r., | AGa 89/20, LEX nr 3147198).
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Chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. Zdanie drugie art. 232
k.p.c. przewiduje mozliwos¢ dopuszczenia dowodu, ktory nie zostat wskazany przez
strony. W sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych specyfika postepowania ma
szerszy wymiar, gdyz w momencie wptywu sprawy do sgdu ten ostatni dysponuje
okreslonym materiatem dowodowym. Ubezpieczony, domagajgc sie przyznania
prawa do renty (w tym renty socjalnej), sktada wniosek, a do niego zatgcza dowody
Swiadczgce o istniejgcych przeciwskazaniach do podjecia pracy zarobkowe,;.
Nastepnie w toku postepowania jest badany przez lekarza orzecznika, a w razie
ztozenia sprzeciwu - przez komisje lekarskg ZUS. W ten sposdb krystalizuje sie
ptaszczyzna sporu, bowiem z powotanych wyzej orzeczen wynika ocena zdolnosci
(zakres niezdolnosci) wnioskodawcy do pracy. Co wazne, ten moment wyznacza tez
punkt koncowy, w ktérym bierze sie pod uwage okolicznosci wymienione w art. 477°
§ 2! k.p.c. Powyzsze uwagi pozwalajg na sformutowanie konkluzji, ze juz sad
pierwszej instancji dysponuje szerokim wachlarzem dowodow pozwalajgcych utozy¢
poprawnie dalszy bieg procesu (wybor wiasciwych biegtych) tak, by uzyskac
wyjasnienie istotnych okolicznosci sprawy. To w tym sgdzie koncentruje sie
postepowanie dowodowe (i w niniejszej sprawie tak byto), to znaczy przeprowadzane
sg dowody z opinii biegtych lekarzy, gdyz kwestia niezdolno$ci do pracy wymaga
wiadomosci specjalnych. Sad drugiej instancji nie narusza art. 232 zdanie drugie
k.p.c., jezeli w ptaszczyznie logicznej wyjasni elementy pozwalajgce uznac konkretny
dowdd z opinii biegtego za petny, zwtaszcza gdy wiadomosci specjalne biegtego,
ktorego wyboru i kwalifikacji nie negowata procesujgca sie strona, pozwalajg na
ocene efektéw pracy autora opinii. Zatem w razie wyjasnienia wszystkich
okolicznosci sprawy nie zachodzi koniecznos¢ dopuszczenia dodatkowego dowodu
z kolejnej opinii biegtych tylko po to, by zadoscuczyni¢ subiektywnej postawie
niezadowolonej z jej tresci strony (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 marca 2020 r.,
Il UK 332/18, LEX nr 3221044).

Warto takze zaznaczy¢, ze sformutowana przez odwotujgcg sie podstawa
kasacyjna odbiega od uzasadnienia skargi kasacyjnej, w ktorym petnomocnik
skarzgcej akcentuje nie tyle koniecznos¢ przeprowadzenia dowodu z uzupetniajgce;j

opinii biegtego z uwagi na niepetng dokumentacje medyczng (tj. sugerowany brak
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uwzglednienia badania EEG), co z uwagi na szereg zastrzezen zgtoszonych przez
ubezpieczong w tresci apelacji oraz wniosku o rozpoznanie sprawy ,od poczatku”.

Nalezy podkreslié, ze Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w
granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw, co oznacza, ze nie moze
uwzglednia¢ naruszenia zadnych innych przepiséw niz wskazane przez skarzgcego.
Sad Najwyzszy nie jest bowiem uprawniony do samodzielnego dokonywania
konkretyzacji zarzutow. Nie moze takze zastgpi¢ skarzgcego w wyborze podstawy
kasacyjnej, jak rowniez w przytoczeniu przepisow, ktére mogtyby by¢ naruszone przy
wydawaniu zaskarzonego orzeczenia. Sad Najwyzszy moze zatem rozpoznawac
skarge kasacyjng tylko w ramach tej podstawy, na ktérej jg oparto, odnoszac sie
jedynie do przepiséw, ktérych naruszenie zarzucono.

W tak zakreslonych graniach nie ulega watpliwosci, ze biegty, jak rowniez Sad
drugiej instancji odniesli sie do wskazanego przez odwotujgcg sie badania EEG z
dnia 6 marca 2012 r. Sad Apelacyjny uznat, ze w wydanej opinii biegli szczeg6towo
opisali wyniki przeprowadzonego wywiadu i badania, stwierdzone schorzenia,
przedtozong dokumentacje medyczng, w tym wynik badania EEG ze wskazanej daty,
na ktéry powotuje sie skarzgca, i dokonali ich doktadnej analizy.

Nie mozna takze postawi¢ Sgdowi drugiej instancji zarzutu naruszenia art. 232
w zwigzku z art. 229 k.p.c.

Dowdd z przestuchania stron jest dowodem fakultatywnym, subsydiarnym i
symetrycznym, a ocena koniecznosci przeprowadzenia dowodu z przestuchania
strony lezy w gestii swobodnej decyzji sadu, opartej na analizie materiatu
dowodowego w zakresie jego spojnosci i zupetnosci. Jak wynika z tresci tego
przepisu, sgd nie przestuchuje stron co do wszystkich faktéw bedacych przedmiotem
postepowania dowodowego, lecz tylko co do faktdéw spornych, majgcych istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i to jedynie wowczas, gdy albo
przeprowadzone dowody nie pozwolity wyjasni¢ istoty sprawy, albo nie ma innych
dowodow, ktore pozwolityby wyjasnic te istote. W mysl regulacji zawartej w
powotanym przepisie, dowdd z przestuchana stron ma zatem charakter positkowy,
pomocniczy (subsydiarny), a jego przeprowadzenie nie moze stuzy¢ sprawdzeniu
wynikéw dotychczasowego postepowania dowodowego ani przesgdzaé wynikow

tego postepowania. Jest to dowod fakultatywny. Kompetencje sadu wynikajgce z
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art. 299 in fine k.p.c. nie majg charakteru bezwzglednego obowigzku, a aktualizujg
sie one jedynie wowczas, gdy sad uzna, ze dotychczasowe rezultaty
przeprowadzonego postepowania dowodowego nie prowadzg do wyjasnienia faktéw
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 grudnia
2000 r., | CKN 1129/99, LEX nr 51635 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
13 lutego 2024 r., | USK 473/23, LEX nr 3696152). W rozpoznawanej sprawie
przedmiotem sporu byta zas wytgcznie ocena stanu zdrowia ubezpieczonej, ktorej
dokonanie wymagato wiadomosci specjalnych, a zatem determinowato koniecznos¢
przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego lekarza reprezentujgcego specjalnosc
medyczng adekwatng do schorzeh wystepujacych u skarzacej (art. 278 § 1 k.p.c.).
Taki dowdd zostat przeprowadzony. Sad nie moze zas - wbrew opinii biegtego
(biegtych) - opierac¢ ustalen w tym zakresie ani na wtasnym przekonaniu (wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 14 marca 2007 r., Il UK 130/06, OSNP 2008 nr 7-8, poz. 113;
z dnia 8 maja 2008 r., | UK 356/07, OSNP 2009 nr 17-18, poz. 238; z dnia 14 maja
2009 r., Il UK 211/08, LEX nr 509035), ani na przekonaniu osoby ubiegajgcej sie o
Swiadczenie.

Majgc na uwadze powyzsze argumenty, rozpoznajgc skarge kasacyjng w
granicach jej podstaw, Sad Najwyzszy orzekt zgodnie z art. 398 k.p.c. 0 jej
oddaleniu. O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto stosownie do
art. 102 w zwigzku z art. 3982 k.p.c.

[SOP]

[r.g.]



