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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Piotr Prusinowski
SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania J. Z.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Legnicy

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 10 grudnia 2024 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dnia 24 lutego 2022 r., sygn. akt Ill AUa 506/21,

uchyla zaskarzony wyrok i znoszac postepowanie przed
Sadem Apelacyjnym we Wroclawiu w catosci, przekazuje sprawe
temu Sadowi do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach

postepowania kasacyjnego.

Piotr Prusinowski  Halina Kiryto ~ Krzysztof Staryk

t.n

UZASADNIENIE
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Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Legnicy decyzjg z 17 maja 2019 r.
odmoéwit J. Z. prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy. W uzasadnieniu decyzji
organ rentowy wskazat, ze wnioskodawca nie spetnia warunkoéw z art. 57 w zwigzku
z art. 58 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1270 ze zm.; dalej
jako ustawa o emeryturach i rentach z FUS), albowiem orzeczeniem z dnia 28 marca
2019 r. Komisji Lekarskiej ZUS we Wroctawiu uznata go za osobe zdolng do pracy.

Od powyzszej decyzji odwotanie ztozyt wnioskodawca, domagajac sie jej
zmiany przez przyznanie odwotujgcemu sie prawa do renty z tytutu niezdolnosci do
pracy i argumentujgc, ze stan zdrowia nie pozwala mu na podjecie pracy zgodnie z
poziomem posiadanych kwalifikaciji.

Sad Okregowy w Legnicy wyrokiem z 15 lutego 2021 r. oddalit odwotanie.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze J. Z., urodzony [...] 1971 r., posiada wyzsze
wyksztatcenie informatyka. Przed studiami ukohczyt szkote zawodowa, zdobywajac
zawod tokarza oraz $rednig szkote techniczng w zawodzie technika mechanika. W
okresie aktywnosci zawodowej ubezpieczony pracowat jako pracownik fizyczny:
palacz, tokarz, szlifierz. Od 2001 r. wnioskodawca prowadzit pozarolniczg
dziatalno§¢ gospodarczg w przedmiocie handlu materiatami budowlanymi,
zatrudniajgc jednego pracownika. W dacie ztozenia wniosku o rente z tytutu
niezdolnosci do pracy dziatalnosc¢ ta byta zawieszona. W dniu 2 marca 2018 r. J. Z.
ztozyt wniosek o rente z tytutu niezdolnosci do pracy. Do wniosku dotgczyt
zaswiadczenie o stanie zdrowia, z ktérego wynikato, ze leczony jest miedzy innymi z
powodu stanu po wypadku komunikacyjnym z urazem wielonarzgdowym, stanu po
ztamaniu Th8/Th9/Th10 oraz dyskopatii L5/S1. W czesci dotyczgcej rokowan
wskazano rokowania niekorzystne. Lekarz Orzecznik Zaktadu Ubezpieczenh
Spotecznych Oddziatlu w Legnicy, rozpoznajagc u wnioskodawcy chorobe
zwyrodnieniowg odcinka ledzwiowego kregostupa oraz utrwalong dysfunkcje prawej
konczyny gornej, orzekt, ze schorzenia te nie czynig badanego niezdolnym do pracy.
Podobnie Komisja Lekarska ZUS diagnozujagc u wnioskodawcy chorobe
zwyrodnieniowo - dyskopatyczng kregostupa, stan po ztamaniu kompensacyjnym

trzonow kregowych Th8,Th9, stan po urazie wielomiejscowym w 1996 r. z
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wieloodtamowym ztamaniem prawnej kosci ramieniowej i ubytkiem kostnym
leczonym operacyjnie oraz ze wstrzgsnieniem mozgu, a nadto stan po otwartym
ztamaniu nasad bliznich kosci prawnego przedramienia, stan po ztamaniu prawe;j
kosci ramieniowej w 1999 r. leczonym zachowawczo oraz ograniczenie ruchomosci
w prawym stawie barkowym i fokciowym, uznata badanego za zdolnego do pracy
zgodnie z poziomem posiadanych kwalifikacji. Zdaniem Komisji, stopien
zaawansowania schorzen nie implikuje u ubezpieczonego niezdolnosci do pracy
zgodnie z poziomem posiadanych kwalifikacji wynikajgcych z wyksztatcenia
Sredniego - technika mechanika i wyksztatcenia wyzszego informatyka oraz
zdobytych umiejetnosci w zakresie prowadzonej od 2002 r. dziatalnosci
gospodarczej. Stwierdzone u wnioskodawcy schorzenia nie powodujg utraty w
znacznym sposob zdolnosci do wykonywania pracy umystowej. Natomiast stan
zdrowia czyni go osobg czesciowo niezdolng do pracy w zawodzie tokarza
(wyksztatcenie zawodowe), szlifierza, palacza, czyli pracownika fizycznego w tychze
zawodach z powodu braku petnej sprawnosci obu rgk oraz zdolnosci noszenia i
przenoszenia ciezarow.

W ocenie Sadu Okregowego, kwalifikacjami ubezpieczonego, ktére powinny
by¢ brane pod uwage przy ustaleniu jego uprawnienh do renty z tytutu niezdolnosci do
pracy, sg kwalifikacje technika mechanika, informatyka i osoby prowadzgcej
dziatalno$¢ gospodarczg, wynikajgce z wyksztatcenia odwotujgcego sie i nabytego
doswiadczenia w okresie aktywnosci zawodowej. Jak wynika z akt sprawy,
ubezpieczony posiada wyuczony zawodu i w okresie aktywnosci zawodowej zdobyt
dodatkowe doswiadczenie i umiejetnosci, podnoszgc swoje kwalifikacje.
Stwierdzone znaczne ograniczenie ruchomosci prawego tokcia z praktycznym
zniesieniem pronacji prawej reki, stanowi niewatpliwie utrudnienie w obstudze
komputera, ale jej nie wyklucza. Ponadto wnioskodawca moze wykonywac inne
prace fizyczne niewymagajgce sprawnosci obu rgk. Podobnie dolegliwosci lewe;j reki,
obiektywnie niewielkie, nie sg przyczyng dtugotrwatej niezdolnosci do pracy.
Ewentualne zaostrzenie dolegliwosci moze by¢ leczone w ramach krotkotrwatej
niezdolnosci do pracy. Ograniczenie ruchéw barkéw ma charakter czynny. Nie

stwierdzono zanikbw miesniowych w zakresie dtoni i koriczyn dolnych. Pozostate
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schorzenia w stopniu ich zaawansowania nie majg wptywu na zdolnosc
odwotujgcego sie do pracy zgodnie z poziomem posiadanych kwalifikaciji.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu wyrokiem z 24 lutego 2022 r. oddalit apelacje
J. Z. od powyzszego orzeczenia.

W ocenie Sadu drugiej instancji, Sad Okregowy wydat prawidtowe
rozstrzygniecie, przeprowadzajgc szeroko zakrojone postepowanie dowodowe w
celu wyjasnienia, czy wnioskodawca jest niezdolny do pracy, w jakim stopniu i na jaki
okres. Na podstawie dowodow z opinii biegtych: zespotu lekarzy specjalistow z
zakresu chorob wewnetrznych i gastroenterologii, neurologii i ortopedii oraz lekarza
specjalisty z zakresu medycyny pracy Sad pierwszej instancji dokonat prawidtowych
ustalen faktycznych. Apelujgcy nie zdotat podwazy¢ mocy dowodowej opinii biegtych
sgdowych, ktore to opinie sg kluczowymi dowodami w sprawie o rente z tytutu
niezdolnosci do pracy wymagajgcej oceny zdrowia wnioskodawcy w kontekscie
mozliwosci wykonywania przezen zatrudnienia.

Odnoszgc sie do zarzutow apelujgcego, jakoby Sad Okregowy zaniechat
wyjasnienia watpliwosci co do stanu zdrowia wnioskodawcy, Sad Apelacyjny
zauwazyt, ze wyrazem dgzenia do wnikliwego i jednoznacznego wyjasnienia spornej
kwestii byto dopuszczenie dowodu z opinii biegtego sgdowego z zakresu medycyny
pracy. Medycyna pracy jest wielodyscyplinarng dziedzing zajmujgcg sie ochrong
zdrowia 0soOb pracujgcych przed niekorzystnym wptywem czynnikow szkodliwych dla
zdrowia wystepujgcych w Srodowisku pracy lub zwigzanych ze sposobem jej
wykonywania. Biegly tej specjalnosci analizuje i ocenia relacje zachodzace miedzy
stanem zdrowia ubezpieczonych starajgcych sie o rente a warunkami srodowiska
pracy tych oséb narazonych na dziatanie czynnikow niebezpiecznych, szkodliwych i
ucigzliwych wystepujgcych w miejscu pracy. Biegli z zakresu medycyny pracy
diagnozujg i orzekajg w sprawach rentowych, prowadzg takze postepowanie
orzecznicze w przypadku oceny indywidualnych predyspozycji zdrowotnych
badanych pacjentow do wykonywania konkretnych prac w danym sSrodowisku, z
uwzglednieniem roéznego rodzaju ryzyka i narazenia zawodowego w konkretnym
przypadku. Pod tym katem zostat zbadany przez specjaliste z zakresu medycyny
pracy takze wnioskodawca, u ktérego biegty nie dopatrzyt sie takiego nasilenia

rozpoznanych choréb, by mozna byto uzna¢ badanego za osobe choéby czesciowo
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niezdolng do pracy. Zdaniem autora opinii, jedynie w odniesieniu do ciezkiej pracy
fizycznej, wymagajgcej sprawnosci obu rgk, w pozycji wymuszonej, z noszeniem i
przenoszeniem ciezarOw oraz pracy nha wysokosci wnioskodawca moze zostac
zakwalifikowany do oso6b niezdolnych do pracy. W konsekwenciji biegty przyjat, ze J.
Z. jest czesciowo niezdolny do pracy tylko w odniesieniu do poziomu posiadanych
kwalifikacji absolwenta zasadniczej szkoty zawodowej w zawodzie tokarza oraz
zgodnie z doswiadczeniem zawodowym, tj. pracy w charakterze palacza, szlifierza i
tokarza.

W ocenie biegtych lekarzy wymienionych wyzej specjalnosci, ewentualne
zaostrzenia u ubezpieczonego dolegliwosci mogg by¢ leczone w ramach zwolnien
lekarskich, co nie jest rownoznaczne z dtugotrwatg niezdolnoscig do pracy,
warunkujgcg przyznanie renty. Takze przedtozone przez odwotujgcego sie zdjecia
nie wniosty do sprawy nic nowego, bowiem na ich podstawie nie mozna ustali¢
kwestii ruchomosci reki. Wbrew stanowisku apelujgcego, opinie biegtych nie muszg
szczegotowo wymieniaC rodzajow prac, ktore mogiby wykonywac¢ badany bez
dalszego uszczerbku na jego zdrowiu, a jakich aktywnosci powinien sie wystrzegac.
Autorzy opinii oceniajg stopien sprawnosci organizmu pod wzgledem jego wptywu na
catkowitg lub czesciowg niezdolno$¢ do pracy zarobkowej (art. 13 ust. 1 w zwigzku
z art. 12 ust. 1, 2 i 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS). Biegli, znajgc
wyksztatcenie i przebieg pracy zawodowej ubezpieczonego, odniesli zdiagnozowany
przez nich stan zdrowia badanego na dzien wydania zaskarzonej decyzji do tychze
danych i stwierdzili, Ze odwotujgcy sie nie jest niezdolny do pracy w rozumieniu
przepisdw powotanej ustawy.

Konkludujgc, Sgdu Apelacyjnego stwierdzit, ze przeprowadzone przez Sad
Okregowy postepowanie dowodowe dato jednoznaczne podstawy do przyjecia, iz
wbrew przekonaniu apelujgcego, nie jest on osobg niezdolng do pracy w stopniu co
najmniej czesciowym w rozumieniu art. 12 ustawy o emeryturach i rentach z FUS,
ktore to ustalenie umozliwitoby przyznanie wnioskodawcy spornego swiadczenia.

J. Z. wnio6st skarge kasacyjng od wyroku Sad Apelacyjnego, zaskarzajgc
orzeczenie w catoSci i opierajgc skarge na podstawach naruszenia prawa
materialnego oraz przepiséw postepowania: 1) art. 12 ust. 1 w zwigzku z ust. 21 3

oraz art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, przez ich btedng
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wykfadnie polegajgcg na przyjeciu przez Sad ad quem, ze sama tylko okolicznos¢
ukonczenia przez ubezpieczonego szkoty sredniej tudziez szkoty wyzszej, uymowana
czysto abstrakcyjnie oraz w oderwaniu od doswiadczenia skarzgcego i faktycznego
przebiegu jego drogi zawodowej, pozwala przyjac, ze jest on zdolny do wykonywania
blizej nieokreslonej pracy o charakterze koncepcyjnym i umystowym, mimo tego iz
in casu ubezpieczony nigdy tego rodzaju pracy nie wykonywat, za$ uzyskane przed
wielu laty wyksztatcenie, w szczegdlnosci w zakresie informatyki, aktualnie pozostaje
zdezaktualizowane oraz praktycznie nieprzydatne zawodowo - ktére to btedne
zapatrywanie Sgdu ad quem w swej konsekwencji prowadzi do nieakceptowalnego
wniosku, ze w praktyce obrotu prawnego fakt osiggniecia przez ubezpieczonego
danego stopnia wyksztatcenia w kazdym przypadku wytgcza jego konstytucyjne oraz
ustawowe prawo do zabezpieczenia spotecznego w postaci renty z tytutu
niezdolnosci do pracy zawodowej, albowiem wspomniane prace o charakterze
koncepcyjnym i umystowym mogg by¢ wykonywane catkowicie niezaleznie od
fizycznego stanu organizmu pracownika; 2) art. 12 ust. 1 w zwigzku z ust. 2 i 3 ustawy
o emeryturach i rentach z FUS, przez ich niewtasciwe zastosowanie polegajgce na
bezzasadnym uznaniu, Zze ustalony w toku postepowania dowodowego stan zdrowia
ubezpieczonego, w tym w szczegdlnosci radykalne ograniczenie ruchomosci oraz
deformacja prawego tokcia powodujgca trwaty jego przykurcz zgieciowy oraz brak
pronacji przedramienia i ograniczenie pronacji dtoni, jak rowniez ograniczenie
ruchomosci potgczone z utrzymujgcym sie zespotem bolowym prawego barku oraz
kregostupa, nie powoduje u niego niezdolnosci do pracy zarobkowej w jakimkolwiek,
przewidzianym ustawg rentowg, stopniu, podczas gdy prawidiowe stosowanie
wymienionej normy powinno skutkowac¢ uznaniem ubezpieczonego co najmniej za
czesciowo niezdolnego do pracy, albowiem stwierdzone obiektywne naruszenia
sprawnosci jego organizmu uniemozliwiajg mu podjecie pracy zgodniej z poziomem
posiadanych kwalifikacji oraz doswiadczenia zawodowego; 3) art. 382 w zwigzku z
art. 286 oraz art. 391 § 1 k.p.c., polegajgce na bezzasadnym oddaleniu wnioskéw
dowodowych ubezpieczonego o dopuszczenie dowodoéw z dodatkowych tudziez
uzupetniajgcych opinii biegtych specjalistdw z zakresu ortopedii, traumatologii,
neurologii, interny oraz medycyny pracy w sytuacji, gdy skarzgcy wielokrotnie w

spos6b merytoryczny kwestionowat zarowno metodologie sporzadzania, jak i
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konkluzje ztozonych przed Sgdem a quo opinii specjalistycznych z 14 marca 2020 r.
(opinia tgczna biegtych réznych specjalnosci) oraz z 25 listopada 2020 r. (opinia
biegtego z zakresu medycyny pracy), jak réwniez zadat ich zweryfikowania na
rozprawie, a ponadto: (-) w tresci opinii z 14 marca 2020 r. zesp6t biegtych réznych
specjalnosci z wilasnej inicjatywy zakomunikowat Sgdowi, ze w przesztosci (w
ramach innego postepowania sgdowego) w tym samym skiladzie osobowym
dokonywat analogicznej oceny stanu zdrowia oraz zdolnosci do pracy
ubezpieczonego, co tez wptywac¢ moze negatywnie na ocene sporzgdzanej opinii pod
katem jej rzetelnosci i bezstronnosci; (-) w tresci opinii z 14 marca 2020 r. zespot
biegtych réznych specjalnosci z wiasnej inicjatywy zakomunikowat Sgdowi, ze w
sprawie wskazane jest przebadanie ubezpieczonego przez lekarza specjaliste z
zakresu medycyny pracy; (-) sporzadzajgc opinie z 25 listopada 2020 r., biegty z
zakresu medycyny pracy nie spotkat sie z ubezpieczonym, jak réwniez nie
przeprowadzit z nim jakiegokolwiek wywiadu oraz badania fizykalnego, ktore to
czynnosci stanowig podstawowy i konieczny element metodyki sporzgdzania opinii
specjalistycznej w dziedzinie medycyny pracy - co tez w swej konsekwenciji
pozbawito ubezpieczonego prawa do rzeczywistej weryfikacji zawartych w tresci
opinii wnioskéw specjalistycznych oraz doprowadzito do wydania przez Sgd ad quem
kontestowanego wyroku w oparciu o dowody o watpliwej wiarygodnosci (opinia
tgczna biegtych réznych specjalnosci z 14 marca 2020 r. wydana ponownie przez
tych samych biegtych) badz tez niekompletne (opinia biegtego z zakresu medycyny
pracy z dnia 25 listopada 2020 r. wydana bez przeprowadzenia badania fizykalnego
oraz wywiadu z ubezpieczonym) i, jako takie, catkowicie nieprzydatne dla
rozstrzygniecia sprawy; 4) art. 374 zdanie drugie w zwigzku z art. 375 k.p.c.,
polegajgce na wydaniu przez Sad ad quem kontestowanego wyroku na posiedzeniu
niejawnym, bez uprzedniego przeprowadzenia rozprawy apelacyjnej, podczas gdy
postepowanie rozpoznawcze przed Sadem pierwszej instancji zostato
przeprowadzone w catosci pod nieobecnos¢ ubezpieczonego z uwagi na
niewyznaczenie przez Sgd chocéby jednej rozprawy oraz wydanie wyroku w trybie
art. 148! § 1 k.p.c., za$ w tresci ztozonej w sprawie apelacji ubezpieczonego z 14
marca 2021 r., sporzgdzonej bez udziatu profesjonalnego petnomocnika

procesowego, skarzacy jednoznacznie zazgdat przeprowadzenia rozprawy
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apelacyjnej, wskazujgc na stronie 10. odnosnego srodka zaskarzenia (cyt.): ,Wnosze
0 rozpoznanie sprawy na rozprawie apelacyjnej jawnej dla mnie” - co tez w
konsekwencji skutkowato pozbawieniem ubezpieczonego mozliwosci obrony jego
praw przez wyartykutowanie merytorycznych racji bezposrednio przed cztonkami
sktadéw orzekajgcych Sadow obu instancji, w tym przede wszystkie
zademonstrowania sedziom w sposOb naoczny rodzaju oraz stopnia jego
niepetnosprawnosci odwotujgcego sie, ktéra to demonstracja byta niezbedna dla
dokonywanej przez Sady oceny wiarygodnosci i mocy dowodowej ztozonych w
sprawie opinii biegtych specjalistow pod katem zgodno$ci ich wnioskow z zasadami
logiki oraz zyciowego doswiadczenia.

Majgc na uwadze powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost o uchylenie w catosci
wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu i przekazanie sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie na rzecz skarzgcego zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedle norm
prawem przewidzianych.

Organ rentowy nie wniést odpowiedzi na skarge kasacyjna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznawana w niniejszym postepowaniu skarga kasacyjna jest
uzasadniona.

Sad Najwyzszy przypomina, ze zgodnie z art. 374 k.p.c., w jego obecnym
brzmieniu, obowigzujgcym od dnia 7 listopada 2019 r. na podstawie przepiséw
ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. poz. 1469), sad drugiej instancji moze
rozpoznac¢ sprawe na posiedzeniu niejawnym, jezeli przeprowadzenie rozprawy nie
jest konieczne. Rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym jest jednak
niedopuszczalne, jezeli strona w apelacji lub odpowiedzi na apelacje ztozyta wniosek
o przeprowadzenie rozprawy, chyba ze cofnieto pozew lub apelacje albo zachodzi
niewazno$¢ postepowania. Regulacja ta stanowi swoiste novum, jako ze dopuszcza
mozliwo$s¢ rozpoznania sprawy w postepowaniu odwotawczym na posiedzeniu

niejawnym. Jest to mozliwe w tych przypadkach, gdy przeprowadzenie rozprawy nie
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jest konieczne. Decyzja co do tego, czy sprawa nadaje sie do rozpoznania na
posiedzeniu niejawnym, nalezy do sgadu odwotawczego. Wymaga wszakze
podkreslenia, ze ustawodawca pozostawit stronie decyzje, czy jej sprawa zostanie
rozpoznana przez sad drugiej instancji na rozprawie, czy tez nie. Wniosek strony jest
dla sgdu oczywiscie wigzacy i nie podlega merytorycznej ocenie. W takim przypadku
rozpoznanie sprawy na rozprawie jest obligatoryjne i jesli sad odwotawczy rozpozna
sprawe na posiedzeniu niejawnym, to zaistniatg sytuacje nalezy traktowac jako
wadliwos¢ polegajgcg na rozpoznaniu sprawy na posiedzeniu niejawnym, mimo
ustawowego wymogu rozpoznania jej na rozprawie. O ile bowiem regulacja art. 374
zdanie pierwsze k.p.c. stanowi jeden z wyjatkow od zasady rozpoznania sprawy na
rozprawie (por. art. 148 § 1 k.p.c. oraz art. 375 k.p.c.), to uchybienie regulaciji art. 374
zdanie drugie k.p.c. i w konsekwencji rozpoznanie sprawy oraz wydanie wyroku na
posiedzeniu niejawnym w sytuacji, w ktorej strona w apelacji lub odpowiedzi na
apelacje ztozyta wniosek o przeprowadzenie rozprawy, nie moze by¢ oceniane pod
katem wptywu na wynik sprawy, lecz nalezy je kwalifikowac¢ jako niewaznosc¢
postepowania wskutek pozbawienia strony moznosci obrony swych praw (art. 379
pkt 5 k.p.c.). Sad drugiej instancji moze wiec skierowa¢ sprawe na posiedzenie
niejawne dopiero wowczas, gdy strony nie ziozyty skutecznie wniosku o
przeprowadzenie rozprawy, a ponadto przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne
(wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 14 grudnia 2022 r., Il CSKP 710/22, LEX nr
3456230; z dnia 10 stycznia 2023 r., Il CSKP 816/22, LEX nr 3454451, z dnia 24
kwietnia 2024 r., Il PSKP 90/22, LEX nr 3708673 oraz z dnia 15 maja 2024 r., | USKP
67/23, LEX nr 3713975). Wniosek o0 wyznaczenie rozprawy musi by¢ przy tym
kategoryczny i wyrazony w sposob precyzyjny. Nie moze by¢ odczytywany w sposéb
rozszerzajacy, zwlaszcza gdy okolicznosci konkretnego ciggu zdarzen procesowych
nie uwypuklajg jakichkolwiek przestanek do udziatu strony w rozprawie. Tym samym
art. 374 zdanie drugie k.p.c. musi by¢ wyktadany $cisle, to znaczy, ze uprawniony
podmiot winien wyraznie zamiesci¢ w jednym z wymienionych w tym przepisie pism
procesowych zwrot ,wnosze o przeprowadzenie rozprawy” (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 maja 2023 r., Il USK 231/22, LEX nr 3568160).

Podzielajgc przedstawiong wyzej wyktadnie art. 374 k.p.c. oraz odnoszac jg

do okolicznosci faktycznych sprawy, w ktérej zostata wniesiona rozpoznawana
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skarga kasacyjna, Sgd Najwyzszy stwierdza, ze zaskarzony wyrok zostat wydany
wiasnie na posiedzeniu niejawnym. Tymczasem w apelacji strona skarzgca ztozyta
jednoznaczny, wyrazny wniosek o przeprowadzenia rozprawy. Cho¢ wniosek ten
znajdowat sie na ostatniej stronie apelacji, po uzasadnieniu zarzutéw i wnioskéw, nie
sposob go zakwestionowac¢ bgdz pomingc¢. Apelujgcy wnidst ,,0 rozpoznanie sprawy
na rozprawie apelacyjnej jawnej dla mnie”.

Godzi sie zauwazy¢, ze w aktach sprawy znajdujg sie dwa zarzgdzenia w
przedmiocie trybu rozpoznania apelacji. Pierwszym, z dnia 26 marca 2021 r.,
zarzadzono skierowanie sprawy na rozprawe w przedmiocie rozpoznania apelacji.
Kolejnym, z dnia 20 grudnia 2021 r., zarzgdzono rozpoznanie apelacji na posiedzeniu
niejawnym, powotujgc sie jedynie na przepis art. 374 k.p.c.

Wypada takze rozwazy¢ obowigzujgce w chwili procedowania przed Sadem
drugiej instancji przepisy antycovidowe zawarte w ustawie z dnia 2 marca 2020 r. o
szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i
zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuaciji
kryzysowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2024 r., poz. 340 ze zm.).

Przepis art. 15zzs? pkt 2 tej ustawy, w brzmieniu obowigzujgcym w chwili
wydania zarzgdzenia o przeprowadzeniu rozprawy, stanowit, ze przewodniczgcy
moze zarzgdzi¢ przeprowadzenie posiedzenia niejawnego, jezeli uzna rozpoznanie
sprawy za konieczne, zas przeprowadzenie wymaganych przez ustawe rozprawy lub
posiedzenia jawnego mogtoby wywota¢ nadmierne zagrozenie dla zdrowia oséb w
nich uczestniczgcych i nie mozna przeprowadzi¢ ich na odlegto$¢ z jednoczesnym
bezposrednim przekazem obrazu i dzwieku, a zadna ze stron nie sprzeciwita sie
przeprowadzeniu posiedzenia niejawnego w terminie 7 dni od dnia doreczenia im
zawiadomienia o skierowaniu sprawy na posiedzenie niejawne; w przesytanym
zawiadomieniu nalezy pouczy¢ strone niezastepowang przez adwokata, radce
prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej
Polskiej o prawie i terminie do ztozenia sprzeciwu.

Przepis ten ulegt jednak zmianie i od dnia 3 lipca 2021 r. przyjgt brzmienie:
~przewodniczgcy moze zarzgdzi¢ przeprowadzenie posiedzenia niejawnego, gdy nie
mozna przeprowadzi¢ posiedzenia zdalnego, a przeprowadzenie rozprawy lub

posiedzenia jawnego nie jest konieczne” (ustawa z dnia 28 maja 2021 r. o zmianie
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ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, Dz.U.
poz. 1090). W uzasadnieniu projektu ustawy nowelizujgcej projektodawca wskazat,
ze zderzenie dwoch wartosci konstytucyjnych (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) -
jawnosci rozprawy i prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, ale z
wytgczeniem tej pierwszej, nie pozostawia watpliwosci, ktorej nalezy dacé
pierwszenstwo. Sg sprawy, ktére nie moga lub nie powinny czekaé¢ na rozstrzygniecie,
i czasem jedynym sposobem na to jest procedowanie ich w trybie niejawnym, jezeli
oczywiscie nie jest mozliwe zastosowanie sSrodkow porozumiewania sie na odlegtos¢
sgdu ze stronami, bo ten sposéb przeprowadzania rozprawy ma absolutny priorytet.
Strona ma mozliwos¢ skorzystania z fgczy teleinformatycznych znajdujgcych sie w
siedzibie sgdu, w ktérym przeprowadzana jest rozprawa, lub sadu, w ktérego
obszarze wiasciwosci zamieszkuje. Gwarantujg to juz obowigzujgce przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego (art. 151). Dopiero gdy sgd uzna przeprowadzenie
rozprawy za konieczne, a wzgledy epidemiczne nie bedg staty temu na przeszkodzie,
posiedzenie jawne bedzie mogto odby¢ sie w tradycyjnej formie.”.

Zgodnie z art. 6 ustawy nowelizujgcej, przepisy ustawy zmienianej w art. 4 (tj.
ustawy covidowej) stosuje sie réwniez do postepowan rozpoznawanych wedtug
przepisow ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego
wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy oraz
zgromadzen ogolnych sgdéw lub trybunatow zwotanych i niezamknietych przed
dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy.

Jak przyjat Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 14 lutego 2024 r.,
Il USK51/23 (LEX nr 3670513), przepis art. 15zzs?* ust. 1 pkt 3 ustawy "covidowej" -
odmiennie niz art. 374 k.p.c. - nie przyznaje stronom uprawnienia do ztozenia
wigzgcego wniosku o przeprowadzenie rozprawy, w szczegolnosci apelacyjnej.
Zatem w razie zastosowania art. 15zzs1 ust. 1 pkt 3 ustawy "covidowej", co moze
nastgpic nie tylko w okresie epidemii, ale takze rok po jego zakonczeniu, sgd moze,
bez wzgledu na stanowisko stron, zdecydowac o rozpoznaniu sprawy na posiedzeniu
niejawnym.

Jednakze w niniejszej sprawie Sad drugiej instancji nie powotat sie na wyzej
wskazany przepis, zmieniajgc zarzgdzenie co do trybu rozpoznania apelaciji.

Poprzestat na art. 374 k.p.c., analogicznie do sytuacji rozstrzyganej przez Sad
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Najwyzszy w postanowieniu z dnia 4 pazdziernika 2022 r., Il CSKP 1615/22 (LEX nr
3491345). Powotana przez przewodniczgcego podstawa prawna wymuszata wiec
uwzglednienie dwoch zmiennych: braku koniecznosci przeprowadzenia rozprawy
oraz wniosku ztozonego przez strone apelujgca.

We wskazanym orzeczeniu Sad Najwyzszy przypomniat, ze mozliwos¢
stwierdzenia przez sad drugiej instancji, iz przeprowadzenie rozprawy nie jest
konieczne, nie zostato pozostawione swobodnej ocenie sgdu. Za odstgpieniem od
przeprowadzenia rozprawy muszg przemawia¢ wazne wzgledy. Jezeli brak jest
podstaw do stwierdzenia, Zze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne,
rozpoznanie apelacji na posiedzeniu niejawnym moze prowadzi¢ do pozbawienia
strony moznosci obrony swych praw. Tymczasem Sad Apelacyjny nie wskazat, z
jakich powoddéw uznat, Zze przeprowadzenie rozprawy w okolicznosciach
rozpoznawanej sprawy nie byto konieczne. Istniaty zas powody sprzeciwiajgce sie
zaniechaniu przeprowadzenia rozprawy, w szczegolnosci z tresci apelacji wynika
dazenie apelanta do uzupetnienia postepowania dowodowego przez Sad drugiej
instancji. W tym tez celu skarzgcy sktadat wnioski dowodowe. Z uwagi na podstawe
prawng wydanego zarzgdzenie nie sposéb takze pomingé jednoznacznej tresci
wniosku strony apelujgcej o przeprowadzenie rozprawy.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy doszedt do
przekonania, ze zaskarzony wyrok zostat wydany w warunkach niewaznosci
postepowania, o ktérej mowa w art. 379 pkt 5 k.p.c. Przepis ten nie zostat co prawda
powotany w podstawach zaskarzenia, jednakze niewaznos$¢ postepowania przed
Sadem drugiej instancji - z mocy art. 3982 § 1 k.p.c.- jest z urzedu brana pod
rozwage przez Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym.

Uwzglednienie niewaznos$ci postepowania zwalnia Sgad od koniecznosci
odniesienia sie do pozostatych podstaw kasacyjnych, w szczegdlnosci do zarzutéw
naruszenia prawa materialnego, gdyz bytoby to, w okolicznosciach rozpoznawanej
sprawy i w Swietle charakteru wad zaskarzonego wyroku, przedwczesne.

Majgc na uwadze powyzsze oraz opierajgc sie na podstawie art. 3981° § 1
k.p.c. w zwigzku z art. 386 § 2 k.p.c. i art. 3982! k.p.c., a w odniesieniu do kosztow
postepowania kasacyjnego - na podstawie art. 108 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 398!

k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji wyroku.
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