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POSTANOWIENIE

Dnia 27 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania R. S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Rzeszowie

o rekompensate z tytutu pracy w szczegdlnych warunkach,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 27
sierpnia 2024 r.,

na skutek skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Rzeszowie

z dnia 9 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Ill AUa 325/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od pozwanego na rzecz odwotujgcego sie kwote
240 (dwiescie czterdziesci) zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

[SOP]

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Rzeszowie, wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2023 r.,
oddalit apelacje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w Rzeszowie od
wyroku Sgdu Okregowego w Przemyslu z dnia 22 lutego 2022 r., mocg ktérego

zmieniono zaskarzong decyzje z dnia 1 wrzesnia 2021 r. i przyznano R. S. prawo
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do rekompensaty z tytutu pracy w szczegolnych warunkach, poczgwszy od dnia 1
lipca 2021 r.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, wnioskodawca na dzieh 1 stycznia 1999 r. nie
legitymowat sie 25- letnim okresem sktadkowym i niesktadkowym i nie mégt starac
sie o prawo do emerytury w wieku obnizonym z tytutu zatrudnienia w szczegdlnych
warunkach. Jednakze, co wynika z zebranego materiatu dowodowego, byt
zatrudniony w okresie od 16 grudnia 1983 r. do 29 lutego 1996 r. (12 lat, 2 miesigce
i 16 dni) w szczegdlnych warunkach, w statym i petnym wymiarze czasu pracy.
Zajmowat sie obstugg stacji transformatorowej, urzadzen do przetwarzania i
przesytu energii elektrycznej. Ponadto zajmowat sie utrzymaniem sprawnosci
urzgdzen zasilanych energig elektryczng stuzgcych do wytwarzania pasz
(konserwacjg, oczyszczaniem, usuwaniem awarii). Dotyczytlo to eksploatacji
silnikow elektrycznych i instalacji elektroenergetycznych w pomieszczeniach
zagrozonych wybuchem. To za$ spowodowato, ze wnioskodawca wykazat tgcznie
ponad 15 lat pracy w szczegdlnych warunkach, a tym samym spetnit wszystkie
przestanki do przyznania mu prawa do rekompensaty.

Skarge kasacyjng wywiodt organ rentowy, wskazujgc na jej oczywistg
zasadno$¢.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawca wniést o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz
zasgdzenie od skarzgcego na jego rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego, w

tym kosztéw zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Formutujgc wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, oparty na przestance
przedsadu, jakg jest oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej, nalezy w motywach
wniosku zawrzeé¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywisto$é
i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia. W judykaturze podkresla sie,

ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
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naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepisdéw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Tak rozumiana przestanka ,oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej"
nie zostata skutecznie wykazana.

Jednoczesnie zawarty w art. 3982 § 3 k.p.c. zakaz oparcia skargi kasacyjne;j
na zarzutach dotyczgcych ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw oraz zwigzanie
Sadu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.) oznacza niedopuszczalno$é powotywania sie
przez skarzgcego na wadliwos¢ wyroku sgdu drugiej instancji, polegajgcg na
ustaleniu faktow lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodow, réwniez we
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W rozpoznawanej sprawie Sad Apelacyjny doszedt do wniosku, na
podstawie dokonanych ustalen , ze wnioskodawca we wskazanym okresie
wykonywat prace stale i w petnym wymiarze czasu pracy, ktora zostata
zakwalifikowana jako praca w szczegolnych warunkach. Tym samym uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zmierza jedynie do
zakwestionowania dokonanej w sprawie oceny dowodow oraz poczynionych na tej
podstawie ustalen faktycznych. Innymi stowy, celem postepowania kasacyjnego nie
jest uzupetnianie materiatu dowodowego ani jego ponowna ocena (art. 398% § 3 i
art. 3982 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z ustawowg definicjg zawartg w art. 2 pkt 5 ustawy o emeryturach
pomostowych, rekompensata to odszkodowanie za utrate mozliwosci nabycia
prawa do wczesniejszej emerytury z tytutu pracy w szczegdlnych warunkach lub w
szczegolnym charakterze dla osob, ktére nie nabedg prawa do emerytury
pomostowej. Gramatyczna wyktadnia ustawowej definicji rekompensaty
jednoznacznie wskazuje, ze swiadczenie to dotyczy takich ubezpieczonych, ktorzy
nie mogg naby¢ prawa do emerytury pomostowej i ktérzy réwnoczesnie utracili
mozliwo$¢ nabycia prawa do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym z tytutu
pracy w szczegoélnych warunkach lub w szczegdinym charakterze, to znaczy takich

ubezpieczonych, ktérzy nie spehili tgcznie warunkéw przewidzianych w art. 32, 46
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lub art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 1251, dalej ustawa
emerytalna). Prawo do rekompensaty zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy o emeryturach
pomostowych przystuguje ubezpieczonemu, jezeli ma okres pracy w szczegdlnych
warunkach lub w szczegdlnym charakterze w rozumieniu przepisow ustawy
emerytalnej wynoszacy co najmniej 15 lat i nie nabyt prawa do emerytury na
podstawie przepisow tej ustawy.

Dla oceny czy pracownik pracowat w szczegolnych warunkach nie ma
istotnego znaczenia nazwa zajmowanego przez niego stanowiska, tylko rodzaj
powierzonej mu pracy. Decydujgce znaczenie w analizie charakteru pracy
ubezpieczonego z punktu widzenia uprawnien emerytalnych ma zatem mozliwos¢
jej zakwalifikowania pod ktérg$s z pozycji wymienionych w wykazach A lub B
stanowigcych zatgczniki do rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r.
w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegodlnych
warunkach lub w szczegdlnym charakterze (dalej jako rozporzgdzenie z 1983 r.).
W Swietle art. 32 ust. 4 ustawy emerytalnej pracami w szczegdélnych warunkach nie
sg bowiem wszelkie prace wykonywane w narazeniu na kontakt z niekorzystnymi
dla zdrowia pracownika czynnikami, lecz jedynie takie, ktdre zostaty rodzajowo
wymienione w tymze rozporzadzeniu. Przepis § 1 ust. 1 rozporzgdzenia z 1983 r.
stanowi zresztg, ze akt ten ma zastosowanie do pracownikow wykonujgcych prace
w szczegOlnych warunkach lub w szczegdinym charakterze, wymienione w § 4-15
rozporzgdzenia oraz w wykazach stanowigcych zatgcznik do niego. Prawo do
rekompensaty przystuguje za okres pracy w warunkach szczegdlnych, ktéra jest
faktycznie wykonywana stale i to w petnym wymiarze czasu pracy, co ustalit Sgd
Apelacyjny.

Czynnosci, ktére wykonywat ubezpieczony =zostaly wymienione w
rozporzadzeniu z 1983 r., to jest w Dziale Il (w energetyce) wykaz A - prace przy
wytwarzaniu i przesytaniu energii elektrycznej i cieplnej oraz przy montazu,
remoncie i eksploatacji urzadzen elektroenergetycznych i cieplnych; w Dziale XIV
(prace rozne), poz. 25 - biezgca konserwacja agregatéw i urzgdzen oraz prace
budowlano-montazowe i budowlano-remontowe na oddziatach bedgcych w ruchu,

w ktdérych jako podstawowe wykonywane sg prace wymienione w wykazie; w Dziale



I USK 70/24 5

X (w rolnictwie i przemysle rolno-spozywczym), poz. 10 - prace przy wytwarzaniu
maki, kasz, ptatkéw i Sruty, stanowigcym zatgcznik nr 1 do zarzadzenia nr 16
Ministra Rolnictwa, Le$nictwa i Gospodarki Zywno$ciowej z dnia 31 marca 1988 r.
w sprawie stanowisk pracy, na ktorych wykonywane sg prace w szczegolnych
warunkach lub w szczegdlnym charakterze.

Skarzgcy nie zdotfat zatem wykazac, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi kasacyjnej przez Sad Najwyzszy. Wobec czego orzeczono z mocy art. 398°
§ 2 k.p.c.iart. 98 § 1 w zwigzku z art. 398% k.p.c.

[AGM]

[ms]



