Sygn. akt Il USK 533/21

POSTANOWIENIE

Dnia 25 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania R. W.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w K.

o wyptate Swiadczenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 25
sierpnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w

[...],
z dnia 27 maja 2021 r., sygn. akt lll AUa [...],,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia 27 maja 2021 r., zmienit wyrok Sgdu
Okregowego w K. z dnia 15 marca 2021 r. i oddalit odwotanie R. W. od decyzji
organu rentowego z dnia 18 sierpnia 2020 r.

Skarge kasacyjng wywiodt petnomocnik odwotujgcego sie, zaskarzajgc
wyrok Sgdu Apelacyjnego w catosci. We wniosku o przyjecie jej do rozpoznania
wskazat na podstawy uregulowane w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Zdaniem skarzgcego,
istotne zagadnienie prawne obejmuje problem interpretacji wyjatku od zasady
wyptaty jednego Swiadczenia, jaki wynika z art. 95 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych (dalej
ustawa emerytalna), a w szczegdlnosci czy stosuje sie go do wszystkich zotnierzy

zawodowych, dla ktérych do obliczenia emerytury wojskowej w maksymalnej



wysokos$ci 75% podstawy wymiaru zostaty uwzglednione jedynie okresy stuzby
wojskowej i nie majg oni faktycznych mozliwosci ,skonsumowania” jakiegokolwiek
okresu pracy cywilnej niezaleznie od tego kiedy zostali przyjeci do stuzby
wojskowej. Dalej skarzgcy stwierdzit, ze o ile nie kwestionuje zasady prawa do
jednego swiadczenia, o tyle ustawa w tej mierze przewiduje wyjatki, za$ sytuacja
ubezpieczonego dotyczy takze wielu innych oséb i tym samym rozstrzygniecie tego
problemu bedzie miato kardynalne znaczenie w odniesieniu do osob przyjetych do
stuzby zaréwno przed, jak i po dniu 1 stycznia 1999 r.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia jej do rozpoznania oraz orzeczenie o

kosztach postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze zostaé¢ przyjeta do rozpoznania, bowiem
zagadnienie prawne, jakie przedstawia skarzgcy zostato juz rozstrzygniete uchwatg
skfadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2021 r., Il UZP 7/21
(OSNP 2022 nr 6, poz. 58), zgodnie z ktérg ubezpieczonemu, ktéry pozostawat w
zawodowej stuzbie wojskowej przed dniem 2 stycznia 1999 r. i pobiera emeryture
wojskowg wynoszacg 75% podstawy jej wymiaru obliczong bez uwzglednienia
okresow sktadkowych i niesktadkowych, z tytutu ktoérych jest uprawniony réwniez do
emerytury z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, wyptaca sie jedno z tych
Swiadczen - wyzsze lub wybrane przez niego (art. 95 ust. 1 i 2 ustawy emerytalnej
w zwigzku z art. 7 ustawy zaopatrzeniowej).

W uzasadnieniu powotanej uchwaty Sgd Najwyzszy wyjasnit powody, dla
ktérych nie mozna zaakceptowac stanowiska skarzgcego (powinienem otrzymywac
dwa swiadczenia), a tym samym wyznaczyt standard interpretacyjny, ktéry obecnie
nie pozwala akceptowac¢ wykfadni prezentowanej w wyroku Sgdu Najwyzszego z
dnia 24 stycznia 2019 r., | UK 426/17 (OSNP 2019 nr 9, poz. 114).

Z przytoczonych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach orzeczono w mysi
art. 98 § 1 w zwigzku z art. 39821 k.p.c.

[as],






