Sygn. akt Il USK 528/21

POSTANOWIENIE

Dnia 25 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania B. K.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w L.

o prawo do emerytury,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 25
sierpnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 19 maja 2021 r., sygn. akt lll AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od B. K. na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w L. kwote 240 zi. (dwiescie czterdziesci
ztotych) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Decyzjg z dnia 25 sierpnia 2017 roku Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w L. odméwit B. K. prawa do emerytury. W uzasadnieniu swego stanowiska
organ rentowy, powotujgc sie na art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, w zwigzku z § 4
rozporzgdzenia Rady Ministrbw z dnia 7 Ilutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikédw zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w
szczegolnym charakterze wskazat, ze wnioskodawca na dzien 1 stycznia 1999 r.,

nie wykazat 25-letniego okresu sktadkowego i niesktadkowego (a jedyne 22 lata, 3



miesigce i 17 dni) oraz 15-letniego okresu pracy w warunkach szczegolnych lub w
szczegolnym charakterze, wykonywanej stale i w petnym wymiarze czasu pracy,
obowigzujgcym na danym stanowisku. Dodat, ze wnioskodawca nie przedstawit
zadnego dokumentu poswiadczajgcego wykonywanie pracy w szczegolnych
warunkach lub w szczegdlnym charakterze.

W odwofaniu od powyzszej decyzji B. K. wniést o jej zmiane poprzez
przyznanie prawa do emerytury. Wniést takze o zaliczenie do stazu pracy okresu
wykonywania prac w gospodarstwie rolnym matki od dnia 16 lutego 1972 r.
Wskazat takze, ze zatrudniajgcy go zaktad pracy juz nie istnienie, wobec czego nie
moze przedstawi¢ Swiadectwa wykonywania prac w szczegdlnych warunkach.

Sad Okregowy w L., wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2018 r., zmienit zaskarzong
decyzje i przyznat B. K. prawo do emerytury od dnia 1 sierpnia 2017 r. oraz ustalit,
ze organ rentowy nie ponosi odpowiedzialnosci za nieustalenie prawa do emerytury
w przepisanym terminie. Sad Okregowy, po przeprowadzeniu postepowania
dowodowego uznat, ze skarzgcy od dnia 18 wrzesnia 1976 roku do dnia 31 maja
1992 roku wykonywat stale i w petnym wymiarze czasu prace w warunkach
szczegolnych. Wykonywat wéwczas prace w warunkach szczegolnych okreslone w
wykazie A do wymienionego zatgcznika, dziat VIIlI ,W transporcie i fgcznosci” pod
pozycja 3, t. ,Prace kierowcow ciggnikdw, kombajnéw Ilub pojazdow
ggsienicowych”. W stosowanej pomocniczo Uchwale nr 80 z dnia 30 czerwca 1983
r. w sprawie prac wykonywanych w szczegodlnych warunkach w jednostkach
organizacyjnych  spofdzielczoSci  pracy  (Biuletyn  Centralnego  Zwigzku
Spétdzielczosci Pracy z 1983 r. Nr 15-16, poz. 54), w Wykazie A, Dziale VIII, poz. 3
pkt 1, figuruje stanowisko kierowcy ciggnika i pojazdu gasienicowego.

Sad Okregowy nie podzielit przy tym stanowiska wyrazonego w wyrokach
Sadu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2013 r. (I UK 172/13, Legalis nr 1092827), z
dnia 25 pazdziernika 2016 r. (Il UK 352/15, Legalis nr 1538673) oraz z dnia 23
lutego 2017 r. (I UK 43/16, Legalis nr 1587551). Zdaniem Sgdu Okregowego, okres
zatrudnienia wnioskodawcy od dnia 18 wrzesnia 1976 r. do dnia 31 maja 1992 r. w
Spotdzielni [...] w N. (15 lat, 8 miesiecy i 14 dni), jest okresem wykonywania prac w
szczegolnych warunkach. Nie miata zatem znaczenia kwestia wykonywania pracy

w szczegolnych warunkach w okresach od dnia 1 czerwca 1992 r. do dnia 31



pazdziernika 1993 r. na stanowisku $lusarza, od dnia 1 listopada 1993 r. do dnia 31
lipca 1994 r. i od dnia 1 sierpnia 1994 r. do dnia 30 kwietnia 1995 r. na stanowisku
dozorcy - palacza c.o. oraz od dnia 1 maja 1995 r. do dnia 31 maja 2000 r. na
stanowisku dozorcy-palacza. Sgd Okregowy uznat, ze B. K. spehit wszystkie
warunki do przyznania mu prawa do emerytury w oparciu o przepis art. 184 ustawy
o rentach i emeryturach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, od dnia 1 sierpnia
2017 r., to jest od pierwszego dnia miesigca, w ktorym zgtoszono wniosek o
Swiadczenie.

Wyrokiem z dnia 30 stycznia 2019 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych oraz zasgdzit od organu emerytalnego na rzecz
B. K. kwote 240 ziotych tytutem zwrotu kosztdw postepowania apelacyjnego.
Opierajgc sie na ustaleniach faktycznych jak i rozwazaniach prawnych
poczynionych przez Sad | instancji Sad Apelacyjny uznat, Zze apelacja jest
bezzasadna i podlega oddaleniu. Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sgd Okregowy
dokonat prawidtowych ustalen i wydat trafne, odpowiadajgce prawu rozstrzygniecie.
Sad Apelacyjny zaakceptowat w catosci ustalenia faktyczne jak i wywody prawne
poczynione przez Sad pierwszej instancji, przyjmujgc je za wtasne, przyjmujgc, ze
nie zachodzi koniecznos¢ ich powtarzania.

Na skutek skargi kasacyjnej Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, wyrokiem z
dnia 14 stycznia 2021 r. Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 30 stycznia 2019 r. i przekazat sprawe Sagdowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego. Sad Najwyzszy uznat, ze skarga kasacyjna okazata sie
zasadna w stopniu uzasadniajgcym wydanie orzeczenia kasatoryjnego a nie
reformatoryjnego.

Po ponownym rozpoznaniu apelacji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych
Oddziat w L. Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia 19 maja 2021 r., zmienit
zaskarzony wyrok i oddalit odwotanie. Sgd Apelacyjny ustalit, ze B. K. w okresie
zatrudnienia w Spétdzielni [...] w N., w okresie kiedy wykonywat prace na
stanowisku kierowcy ciggnika nie udowodnit, ze przez okres 15 lat wykonywat
prace w warunkach szczegdlnych, a mianowicie jako kierowca ciggnikowy w

transporcie, w warunkach odpowiadajgcych charakterowi tej pracy w tej gatezi



gospodarki (branzy), w rozumieniu prawnym zakreslonym ramami rozporzgdzenia z
dnia 07 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego(...), a w szczegdlnosci
zatgcznika do tego rozporzadzenia. Jego pracy nie mozna uznacC jako pracy
wykonywanej i wymienionej w wykazie A, dziale VIII ,w transporcie i fgcznosci” pod
pozycjg 3, gdyz nie byta wykonywana w odniesieniu do specyfiki tej branzy stale i w
petnym wymiarze czasu pracy. Jak ustalit Sgd Apelacyjny wnioskodawca, w
zaleznosci od potrzeb, wykonywat jako kierowca ciggnika takze prace polowe i byto
to w zakresie jego obowigzkdéw, zwigzanych z zatrudnieniem w petnym wymiarze
czasu pracy w Spoétdzielni. Okresy pracy w transporcie drogowym, gdzie byt
narazony na dziatanie warunkow szkodliwych, zwigzanych ze specyfikg poruszania
sie w ruchu drogowym, nie byty wystarczajgce do ustalenia prawa do emerytury w
obnizonym wieku. Wnioskodawca, tak w okresie zatrudnienia w Kotku Rolniczym,
jak i w pozniejszym okresie zatrudnienia w Spoétdzielni, wykonywat prace jako
kierowca ciggnikowy przy pracach polowych. Sad Apelacyjny w istocie nie dokonat
odmiennych ustalen niz to miato miejsce w przypadku Sadu Okregowego. Sad
Okregowy natomiast ustalit, ze wnioskodawca wykonywat, obok prac w transporcie
drogowym, prace polowe. Jednakze Sad Apelacyjny dokonat odmiennej oceny
prawnej wykonywanych, jako kierowcy ciggnika, prac polowych. Sgd Okregowy
twierdzit bowiem, ze znane jest mu orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, jednakze sie
Z nim nie zgadza, uznajgc prace polowe za prace wykonywane w warunkach
szczegolnych i uprawniajgce do emerytury w obnizonym wieku. Sgd Apelacyjny
natomiast, kierujgc sie wytycznymi Sgdu Najwyzszego, zawartymi w uzasadnieniu
orzeczenia, uchylajgcego poprzedni wyrok Sgadu Apelacyjnego w [...] z dnia 30
stycznia 2019 r. w tej sprawie i bedgc nimi zwigzany, podzielit ocene prawng
zatrudnienia wnioskodawcy w charakterze kierowcy ciggnikowego przy pracach
polowych i stwierdzit, Ze nie mozna ich zaliczy¢ do pracy wykonywanej w
warunkach szczegdlnych. Wnioskodawca nie udowodnit bowiem, ze wykonujgc te
prace byt narazony na dziatanie czynnikdw szkodliwych, takich jak kierowcy
ciggnikow w ruchu drogowym. Z tego wzgledu Sad Apelacyjny uznat, Zze
wnioskodawca nie spetnit warunkow okreslonych w art. 184 ust. 1 pkt 1 i art. 32 ust.
4 ustawy emerytalnej w zw. z § 2 ust. 1 i § 4 ust. 1 pkt 3 rozporzagdzenia Rady

Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r.



W skardze kasacyjnej z dnia 12 sierpnia 2021 r. petnomocnik B. K. zaskarzyt
wyrok Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 19 maja 2021 r. w czesci dotyczgcej punktu
| tego wyroku, w zakresie, w jakim Sad Il instancji zmienit wyrok Sagdu Okregowego
w L. z dnia 24 kwietnia 2018 r., sygn. akt VIII U [...] i oddalit odwotanie B. K. od
decyzji ZUS w L. z dnia 26 wrzesnia 2017 r. — zarzucajgc naruszenie prawa
materialnego, a mianowicie przepisu art. 184 ust. 1 w zw. z art. 32 ust. 1, ust. 2 i ust.
4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeh Spotecznych oraz w zw. z przepisem § 2 i § 4 rozporzgdzenia Rady
Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw
zatrudnionych w szczegolnych warunkach lub w szczegdinym charakterze, w zw. z
wykazem A dziat VIl pkt 3 zatgcznika do wyzej wskazanego rozporzgdzenia, przez
btedng wyktadnie polegajgca na tym, iz praca kierowcy ciggnika, polegajgca na
transporcie towarow, ale zatrudnionego w zaktadzie pracy branzy rolniczej, nie
prowadzi automatycznie do uznanie tej pracy jako wykonywanej w warunkach
szczegolnych (Dziat VIII pkt 3 Transport i £gcznos¢) tylko dlatego, ze zakfad pracy
tego kierowcy to branza rolnicza, a pracownik wykonywat dodatkowo, po
przewidzianych Kodeksem Pracy godzinach pracy, w ograniczonym zakresie,
niektére prace polowe, rolne. Wszystko to mimo faktu, iz wskazanie branzowo
poszczegolnych prac, zawartych w zatgczniku do rozporzgdzenia, ma charakter
porzadkujgcy, a nie wykluczajgcy prace nie wskazane w danej branzy lub uznajgce
je tylko wyjatkowo. Poza tym skarzgcy zarzucit naruszenie przepisow postepowania,
ktore miato istotny wptyw na wynik sprawy, a mianowicie naruszenie zasady
swobodnej oceny dowodow przez dowolnos¢ w ustaleniach, tj. art. 233 k.p.c.,
przerzucenie przy ocenie dowoddw konsekwencji niescistosci w dokumentacii
pracowniczej, wytwarzanej przez zaktad pracy, na wnioskodawce, tj. art. 232 k.p.c.
(nadmierny rygoryzm w postepowaniu w sprawach ubezpieczenia spotecznego), a
nadto nie wziecie pod uwage przez Sad Il instancji faktéw powszechnie znanych i
znanych Sadowi z urzedu - czyli powotywanie sie przez Sad na ,rolne soboty” jako
dowdd na wykonywanie prac polowych, podczas kiedy w dokumentacji pracodawcy
wpisywano ,wolne soboty”, wtedy jeszcze nie wszystkie w miesigcu, ale
wprowadzone stopniowo po 1981 roku (fakt powszechnie znany i oparty na

przepisach prawa) - art. 228 k.p.c. i 233 k.p.c. Podnoszgc powyzsze zarzuty



skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania sgdowi drugiej
instancji, ewentualnie uchylenie zaskarzonego orzeczenia i orzeczenie co do istoty
sprawy przez oddalenie apelacji organu rentowego - Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w L.. Wnidst takze o rozpoznanie kasacji ha rozprawie oraz o
zasgdzenie kosztow sgdowych w postepowaniu kasacyjnym.

Na podstawie przepisu art. 398 § 2 k.p.c. w zw. z art. 398° pkt 3 i pkt 4 k.p.c.
skarzgcy wniost o przyjecie do rozpoznania niniejszej skargi kasacyjnej ze wzgledu
na jej oczywistg zasadnos¢ ,mimo nadal wystepujgcych watpliwosci co do
prawidtowosci wyktadni przepisbw prawa w zakresie objetym przedmiotowg
sprawg”. Nastepnie, w piSmie procesowym, w uzupetnieniu uzasadnienia wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej, skarzgcy wskazat, ze w sprawie zachodzi koniecznos¢
rozstrzygniecia rozbieznosci w wyktadni przepiséw prawnych, pomiedzy wytgcznie
jezykowag wykfadnig regulacji znajdujgcej sie w wykazie A dziat VIII poz. 3
zatgcznika do rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie
wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegolnych warunkach lub w
szczegolnym charakterze, przez uznanie nieprzekraczalnej zasady branzowo -
stanowiskowej kwalifikacji pracy kierowcow ciggnikow, wykonujgcych prace w
rolnictwie, cho¢by praca w rolnictwie miata charakter incydentalny, dodatkowy, a
stata praca w tejze branzy rolniczej, w petnym wymiarze czasu pracy, wykonywana
byta w charakterze kierowcy w transporcie drogowym.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng petnomocnik Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych wniést o wydanie postanowienia o odmowie przyjecia skargi do
rozpoznania, ewentualnie o jej oddaleniu oraz o zasgdzenie kosztéw postepowania

kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.
Artykut 398° § 1 k.p.c. zawiera enumeratywny katalog przyczyn kasacyjnych,

ktorych wystgpienie warunkuje przyjecie skargi do rozpoznania. Sgd Najwyzszy



przyjmuje skarge kasacyjng w razie ziszczenia sie co najmniej jednej z przestanek
w postaci: wystgpienia istotnego zagadnienia prawnego, dostrzezenia potrzeby
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, wystgpienia prawdopodobienstwa ziszczenia
sie przyczyny niewaznosci postepowania, jak rowniez w wypadku oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej. Skarzacy wskazat, iz wniesiona przez niego skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ograniczyt sie jednak do podania, ze
zaskarzony wyrok, w sposob oczywisty, naruszyt art. 57 pkt 1 w zwigzku z art. 12
ust. 1 i 2 oraz art. 13 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, przez co pozbawit skarzgcg prawa do
Swiadczenia — bez jakiegokolwiek uzasadnienia swojego stanowiska w tym
zakresie. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowane jest stanowisko,
zgodnie z ktérym wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgadu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslac
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 20 pazdziernika 2016 r., | PK 59/16, LEX
nr 2160130; z dnia 10 marca 2016 r., Il CSK 10/16, LEX nr 2009500; z dnia 26
lutego 2016 r., V CSK 518/15, LEX nr 2015640; z dnia 24 wrzesnia 2015 r., Il PK
27/15, LEX nr 2019527). Tego wymogu skarzgcy nie zachowat.

Ponadto, z brzmienia art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., wynika koniecznos$¢ nie tylko
powofania sie na okoliczno$¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
ale rowniez wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze
skarzgcy musi wskaza¢, w czym — w jego ocenie — wyraza sie oczywisto$¢
zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest
uzasadniona w sposob oczywisty. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, czyli ze jej zarzuty sg zasadne prima facie i



W sposoOb oczywisty prowadzg do uznania zaskarzonego wyroku za btedny i jego
wzruszenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2006 r., || CZ
28/06, LEX nr 198531 i orzeczenia tam powotane). Jest tak dlatego, ze o ile dla
uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, iz jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania koniecznej jest wykazanie kwalifikowane;j
podstawy naruszenia prawa materialnego lub procesowego widocznej przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez wdawania sie w pogtebiong
analize prawng. Z tego wzgledu przyjmuje sie, ze nie spetnia tego wymagania
odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i opatrzenie zawartego tam zarzutu
dodatkowo mianem razgcego, ewidentnego, kwalifikowanego lub oczywistego,
jezeli nie zostanie wykazane, w czym przejawia sie oczywistos¢ wydania wadliwego
orzeczenia. Nalezy przy tym zwroci¢ uwage, ze art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie
odwotuje sie do oczywistego naruszenia prawa, ale do oczywistej zasadnosci
skargi, co oznacza, ze oczywista zasadno$¢ skargi moze wynika¢ z oczywistego i
kwaliflkowanego naruszenia przepisu prawa, pod warunkiem jednak, ze skarzacy
wykaze, iz uchybienie to zadecydowato o wyniku sprawy (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 marca 2012 r., Il PK 278/11, LEX nr 1214574).

Temu obowigzkowi skarzacy réwniez nie sprostat. Skarzgcy, wezwany do
uzupetnienia brakéw formalnych skargi kasacyjnej, nie przeprowadzit wywodu
prawnego, ktory przekonywatby o wskazanej przez siebie przyczynie przyjecia
skargi do rozpoznania, tj. 0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Wskazat
natomiast, ze w sprawie zachodzi koniecznos¢ rozstrzygniecia rozbieznosci w
wyktadni przepisow prawnych. Mamy wiec tutaj do czynienia z wewnetrzng
sprzecznoscig stanowiska zajmowanego przez skarzgcego — albo cos jest
oczywiste, a oczywistos¢ ta jest dostrzegalna przez kazdego prawnika ,na pierwszy
rzut oka”, albo w sprawie istniejg rozbieznosci w orzecznictwie i koniecznos¢
dokonania wyktadni przepiséw (ze wzgledu na ich nieoczywistos¢). Jak to juz
zostato wyzej wskazane, w niniejszej sprawie nie mamy do czynienia z przestankag
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Nie moze by¢ takze mowy o koniecznosci
rozstrzygniecia rozbieznosci w orzecznictwie. Sad Najwyzszy, rozstrzygajgc
poprzednig skarge kasacyjng w niniejszej sprawie, ktora skutkowata uchyleniem

zaskarzonego orzeczenia Sadu Apelacyjnego w [...], wyraznie wskazat, jak nalezy



interpretowac art. 184 ust. 1 pkt 1 i art. 32 ust. 4 ustawy emerytalnej w zw. z § 2 ust.
11§ 4 ust. 1 pkt 3 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. Sad
Najwyzszy w niniejszym sktadzie w petni podziela zaprezentowany tam poglad.
Usystematyzowanie w rozporzgdzeniu Rady Ministrbw prac o znacznej
szkodliwosci dla zdrowia i ucigzliwosci wedtug kryterium branz (gatezi gospodarki)
nie jest przypadkowe. Opierato sie bowiem na zatozeniu, zgodnie z ktoérym
konkretne stanowisko jest narazone na ekspozycje czynnikdw szkodliwych w
stopniu mniejszym lub wiekszym, w zaleznosci od tego, w jakim dziale gospodarki
(branzy) byta wykonywana odpowiadajgca mu praca. Dlatego dla kwalifikacji
danego okresu jako okresu pracy w warunkach szczegdlnych, konieczny jest
bezposredni zwigzek wykonywanej pracy z procesem technologicznym, wiasciwym
dla danego dziatu gospodarki. Niedopuszczalne jest przyjecie, ze pracg w
warunkach szczegolnych bytlo wykonywanie przez kierowce ciggnika,
zatrudnionego w przedsigbiorstwie nienalezacym do branzy transportowej, innych
czynnosci (prac) wynikajgcych ze specyfiki tej branzy, a nie polegajgcych na
wykonywaniu czynnosci transportowych sensu stricto. Dlatego szkodliwos¢ i
ucigzliwos¢ prac, w rozumieniu art. 32 ust. 2 ustawy emerytalnej, nalezy wigzac¢ ze
specyfikg poruszania sie w ruchu drogowym przez pojazdy o odmiennej, w
stosunku do normalnych uczestnikdw tego ruchu, charakterystyce (gabarytach i
sposobie przemieszczania sie), wymagajgcej wysokiej sprawnosci psychofizycznej,
ze wzgledu na bezpieczenstwo wiasne lub otoczenia. Tylko taki sposob rozumienia
szczegolnego charakteru prac w transporcie lagdowym (drogowym) uzasadnia
umieszczenie prac wymienionych w poz. 3 w tym dziale gospodarki, wraz z pracami
wykonywanymi przez kierowcow samochodow ciezarowych o ciezarze catkowitym
powyzej 3.5 tony. Nie mozna natomiast utozsamia¢ warunkdéw, w jakich prace majg
by¢ wykonywane, z warunkami towarzyszgcymi pracom polowym (drgania,
zapylenie, hatas, kontakt ze srodkami chemicznymi), zwtaszcza ze prace te nie sg
pracami transportowymi (nie polegajg na przewozie ludzi i towardw), lecz sg
typowymi pracami w rolnictwie, polegajgcymi na orce, siewie, nawozeniu i zbiorach
ptodéw rolnych, z wuzyciem przypietych do traktora maszyn rolniczych,
realizowanymi poza drogami publicznymi, a przez to bez narazenia na zagrozenia

charakterystyczne dla ruchu drogowego. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
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przyjeto, ze wyktadnia jezykowa regulacji zawartej w wykazie A, dziale VIII poz. 3,
przy uwzglednieniu przyjetej przez rozporzadzenie kwalifikacji branzowo-
stanowiskowej oraz systematyki przepiséw, nie pozwala na kwalifikowanie pracy
kierowcoéw ciggnikow, kombajnow, lub pojazdow gagsiennicowych wykonujgcych
prace w rolnictwie, jako pracy w warunkach szczegdlnych.

ZaznaczyC takze nalezy, ze sformutowane w skardze kasacyjnej zarzuty
naruszenia przez Sad Apelacyjny przepisdw prawa materialnego w gruncie rzeczy
zmierzajg do podwazenia ustalen faktycznych, bedacych podstawg rozstrzygniecia
zawartego w zaskarzonym wyroku. Tymczasem, zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c.,
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow i
oceny dowoddéw, co oznacza, ze przy merytorycznym rozpoznaniu wniesionej
skargi kasacyjnej Sad Najwyzszy nie moégtby uwzgledni¢ zarzutéw dotyczgcych
ustalen faktycznych i nieprawidtowej oceny materiatu dowodowego, a tym samym
przy rozstrzyganiu zarzutéw dotyczgcych naruszenia prawa materialnego, bytby
zwigzany dokonanymi przez Sad Apelacyjny ustaleniami faktycznymi (art. 3981 § 2
k.p.c.).

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2
k.p.c., odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach
postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i § 3 k.p.c,, § 9
ust. 2 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynno$ci radcéw prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 265).

[as]



