Sygn. akt Ill USK 504/21

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania I. S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w K.

o ustalenie kapitatu poczgtkowego i wysokos$¢ swiadczenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 20
wrzesnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Szczecinie

z dnia 21 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AUa 57/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Szczecinie uwzglednit apelacje pozwanego Zakfadu
Ubezpieczeh Spotecznych i wyrokiem z 21 kwietnia 2021 r. zmienit wyrok Sadu
Okregowego w Koszalinie z 22 grudnia 2020 r. w ten sposob, ze oddalit odwotanie I.
S. od decyzji pozwanego zawieszajgcej wyptate emerytury z systemu
powszechnego wobec wczesniejszego nabycia prawa do emerytury wojskowe;.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na
podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Istotne zagadnienie prawne oraz potrzeba wyktadni przepiséw dotyczy
nastepujgcych kwestii:

1. czy uzyte w art. 95 ust. 2 ustawy emerytalnej pojecie ,zostata obliczona na

zasadach okreslonych w art. 15a lub 18e ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o



zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy zawodowych oraz ich rodzin” oznacza
emeryture, ktora zostata przyznana na podstawie wyzej wymienionych
przepisow, tzn. niewystarczajgce jest obliczenie emerytury na zasadach
okreslonych w tych przepisach, a konieczne jest spetnienie takze kryteriow
podmiotowych w nich okreslonych (moment powotania do stuzby wojskowej);
2. czy mozliwa jest taka interpretacja przepiséw art. 95 ust. 2 ustawy emerytalne;j
w zwigzku z art. 15a ustawy o =zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy
zawodowych, ktéra powodowataby roznicowanie analogicznej sytuacii

emerytow w jednej grupie zawodowej bez istotnej przyczyny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Prawo do drugiej emerytury zotnierza zawodowego zostato rozstrzygniete w
uchwale sktadu powiekszonego Sgdu Najwyzszego z 15 grudnia 2021 r., Il UZP
7/21.

W uchwale przyjeto, ze ubezpieczonemu, ktory pozostawat w zawodowe;
stuzbie wojskowej przed dniem 2 stycznia 1999 r. i pobiera emeryture wojskowg
wynoszgcg 75% podstawy jej wymiaru obliczong bez uwzglednienia okresow
sktadkowych i niesktadkowych, z tytutu ktérych jest uprawniony rowniez do
emerytury z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, wyptaca sie jedno z tych
Swiadczen - wyzsze lub wybrane przez niego (art. 95 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych,
jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 291 z pdzn. zm. w zwigzku z art. 7 ustawy z
dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy zawodowych oraz
ich rodzin, jednolity tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 586 z p6zn. zm.).

Sktad powiekszony miat na uwadze rozbiezne orzecznictwo i potwierdzit, ze
w sytuacji takiej jak w sprawie skarzgcego obowigzuje zasada prawa do wyptaty
jednego $wiadczenia.

,Zasady okre$lone w art. 15a lub 18e” ustawy z 10 grudnia 1993 r. o

zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy zawodowych oraz ich rodzin nie oznaczajg



zatem zmiany systemowej, czyli zniesienia zasady wyptaty jednej emerytury w
odniesieniu do zotnierzy w zawodowej stuzbie przed 2 stycznia 1999 r.”.

Uchwata oparta zostata na gruntownej argumentacji w zakresie wtasciwych
regut wykfadni, nie pomija analizy systemowej i zgodnosci z ustawg zasadnicza.

Nie ma zatem podstaw do stwierdzenia przestanek przedsadu z art. 398° § 1
pkt1i2k.p.c.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

[as]



