Sygn. akt Ill USK 475/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z odwotania K. M.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w L.

0 ubezpieczenia spoteczne,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 9
czerwca 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 marca 2021 r., sygn. akt Il AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w
L. na rzecz K. M. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zi tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 lipca 2020 r. Sgd Okregowy w L. zmienit decyzje
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w L. z dnia 10 maja 2019 r. w ten
sposob, ze ustalit, iz K. M. jako osoba prowadzgca pozarolniczg dziatalno$¢
gospodarczg podlega obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowemu i
wypadkowemu oraz dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu od 29 marca 2013 r.
Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 3 marca 2021 r., oddalit apelacje organu
rentowego od powyzszego wyroku.

Skarga kasacyjna organu rentowego, wniesiona od wyroku Sadu

Apelacyjnego, oparta zostata na:



1) naruszeniu przepisébw prawa procesowego, ktore mogto miec¢ istotny
wplyw na wynik sprawy, to jest: art. 278 § 1 i art. 286 w zwigzki z art. 391 § 1, a
takze art. 382 kodeksu postepowania cywilnego (dalej: k.p.c.) przez:
zdyskwalifikowanie w catosci wnioskow zawartych w opiniach biegtego sgdowego z
zakresu ginekologii i potoznictwa, w sytuacji gdy - zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego - opinia biegtego, ktora nie przekonata Sadu, nie
moze by¢ weryfikowana, a zwitaszcza dyskwalifikowana w cato$ci badz co do
whnioskéw, bez postuzenia sie wiedzg specjalistyczng oraz przez uznanie, ze skoro
- jak stwierdzit Sad drugiej instancji - zgromadzony materiat dowodowy wskazywat,
iz ubezpieczona w rzeczywistosci prowadzita dziatalno$¢ gospodarczg, to wnioski
biegtego sgdowego nie miaty w sprawie decydujgcego znaczenia, w sytuacji gdy -
w Swietle wyroku Sgdu Najwyzszego z 13 wrzesnia 2016 r., | UK 455/15 - wnioski
te pozwalaty na poczynienie ustalen co do Swiadomosci ubezpieczonej odnosnie do
swojego stanu zdrowia w momencie zgtoszenia sie do ubezpieczenia, co z kolei
pozwalato na zweryfikowanie kryterium ,ciggtosci” dziatalnosci gospodarczej jako
tytutu do podlegania ubezpieczeniom spotecznym,;

2) naruszeniu przepisow prawa materialnego, to jest: (-) art. 2 ustawy z dnia
2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz.U. z 2017 r., poz. 2168
ze zm.) czy art. 3 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo przedsiebiorcow (jednolity
tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 162 ze zm.), przez ich niewlasciwe zastosowanie i
ustalenie, ze dziatalnos¢ wykonywana przez odwotujgcg odpowiada cechom
dziatalnosci gospodarczej stanowigcej tytut do podlegania ubezpieczeniom
spotecznym, w sytuacji gdy w realiach niniejszej sprawy nie mamy do czynienia z
prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej z uwagi na brak kumulatywnego
spetnienia wszystkich przestanek legalnej definicji takiej dziatalnosci, w
szczegolnosci dziatalnos¢ zarejestrowana przez odwotujgcg nie byta prowadzona w
Sposob ciggly i nie miata charakteru zarobkowego, (-) art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 11
ust. 2, art. 12 ust. 1 w zwigzku z art. 13 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U z 2021 r.,
poz. 423 ze zm.),przez stwierdzenie, ze odwotujgca sie jako osoba prowadzgca
pozarolniczg dziatalno$¢ gospodarczg podlega obowigzkowym ubezpieczeniom

spotecznym i dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od 29 marca 2013 r., w



sytuacji gdy w okresie tym odwotujgca faktycznie nie wykonywata dziatalnosci
gospodarczej.

Skarzacy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, poniewaz jest
ona oczywiscie uzasadniona. W uzasadnieniu wniosku podniesiono, ze:

- W niniejszej sprawie Sgdy obu instancji orzekty w kwestii medycznej wbrew
opinii biegtego, bez postuzenia sie wiedzg specjalistyczng. Tymczasem z
utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, Zze sad nie moze
rozstrzygng¢ w kwestii medycznej wbrew opinii biegtego specjalisty. Odmienne
rozstrzygniecie musi byC oparte na wiedzy medycznej, a wiec opinii biegtego z
danej dziedziny medycyny (por. wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia
2012 r., 1 UK 235/11),

- polemika z opinig biegtego, w ktérg wdat sie Sad drugiej instancji, wymaga
zazgdania opinii dodatkowej tego samego lub innego biegtego; potwierdza to wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2013 r., | UK 566/12,

- sgd moze ocenia¢ opinie biegtego pod wzgledem fachowosci, rzetelnosci
czy logicznosci; moze pomija¢ oczywiste pomyiki czy btedy rachunkowe; nie moze
jednak - jak to sie stato w przedmiotowej sprawie - nie podziela¢ merytorycznych
pogladdéw biegtego czy w ich miejsce wprowadzac¢ witasnych stwierdzen; wynika to
z wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 1990 r., | PR 148/90,

- wedtug stanowiska doktryny, wtasne wiadomosci specjalne posiadane
przez danego sedziego nie mogg by¢ wykorzystywane zamiast opinii biegtego dla
wyrazenia przez sad fachowej oceny faktow; takiej bowiem sytuacji nie tylko
dojdzie do niedopuszczalnego potgczenia funkcji sedziego i biegtego, ale przede
wszystkim strony zostang pozbawione mozliwosci zadawania biegtemu pytan i
krytykowania danego pogladu,

-w $wietle przywotanego orzecznictwa, nieuprawnione jest nastepujgce
stwierdzenie zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku: Whnioski biegtego nie
miaty w sprawie decydujgcego znaczenia, skoro zgormadzony materiat dowodowy
wskazywal, iz ubezpieczona w rzeczywistosci prowadzita dziatalno$¢ gospodarcza,
prowadzita samodzielnie lokal gastronomiczny, przyrzgdzata pizze, wraz z mezem
odpowiadata za zaopatrzenie lokalu,

- formutujgc ten poglad, Sad drugiej instancji nie wzigt pod uwage, ze w



przedmiotowej sprawie mamy do czynienia ze zjawiskiem fikcyjnosci wtdrnej
polegajgcej na pozorowaniu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej wytgcznie w
celu uzyskania zawyzonych swiadczen z ubezpieczen spotecznych,

- przywotane ustalenia Sgdu drugiej instancji nie przesadzajg automatycznie,
ze pozostate okolicznosci sprawy majg drugorzedne znaczenie; wrecz przeciwnie -
Sad drugiej instancji, w oparciu o orzecznictwo sgdowe i literature przedmiotu, w
ktérych mozna odnalezé szczegdétowy opis kazdego z elementdéw pojecia
,dziatalnosci gospodarczej”, powinien szczegétowo zbadac, czy w przedmiotowej
sprawie zostaty spetnione kryteria ,zorganizowania”, ,ciggtosci” i ,zarobkowosci”,

- W ocenie organu rentowego w przedmiotowej sprawie Sad drugiej instanciji
nie zweryfikowat dziatalnosci jako tytulu do podlegania ubezpieczeniom
spotecznym z nalezytym wykorzystaniem dorobku orzeczniczego i literatury
przedmiotu. W szczegodlnosci Sad drugiej instancji zignorowat przywotany w
apelacji wyrok Sadu Najwyzszego z 13 wrzesnia 2016 r., | UK 455/15, ktéry
wydano w analogicznej sprawie. Ponadto w ocenie sprawy zabrakio wymaganej
doktadnosci, w konsekwencji czego naruszona zostata zasada wszechstronnosci
oceny stanu faktycznego. Wreszcie Sad Il instancji nie potraktowat sprawy w
sposob zindywidualizowany, pomimo ze wystepowata w niej réznorodnosé

uwarunkowan faktycznych i prawnych.”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
(pkt 1), istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi
niewaznos¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Skarzgcy wskazat na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Odnoszgc sie do
tej przestanki, nalezy zauwazy¢, ze w sSwietle utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego wynika ona zwykle z oczywistego, widocznego prima facie
naruszenia przepisbw prawa polegajgcego na sprzecznosci wykfadni lub

stosowania prawa z jego brzmieniem Ilub powszechnie przyjetymi regutami



interpretacji. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktdore moze stanowic
podstawe skargi w rozumieniu art. 3984 k.p.c., lecz o naruszenie kwalifikowane (por.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr
453107; z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109; z dnia 26 lutego
2001 r., | PKN 15/01, OSNAPiIUS 2002 nr 20 poz. 494; z dnia 17 pazdziernika
2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN
341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616). Podkresli¢ przy tym nalezy, ze naruszenie
przepiséw postepowania podlega ocenie kasacyjnej uwzgledniajacej tres¢ art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c., ktory za uzasadniong podstawe kasacyjng uznaje tylko takie
naruszenie przepisébw postepowania, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na
rozstrzygniecie sprawy.

Pozostajgc przy tej kwestii, przypomnieé nalezy, ze wytaczenie w art. 39832
§ 3 k.p.c. z podstaw skargi kasacyjnej zarzutow dotyczgcych oceny dowoddéw
pozbawia skarzgcego mozliwosci powotywania sie na zarzut naruszenia zasady
swobodnej oceny dowodow przewidzianej w art. 233 § 1 k.p.c.. Przepis art. 398§ 3
k.p.c. wprawdzie nie wskazuje expressis verbis konkretnych przepiséw, ktorych
naruszenie, w zwigzku z ustalaniem faktéw i przeprowadzaniem oceny dowoddw,
nie moze by¢ przedmiotem zarzutow wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng,
nie ulega jednak watpliwosci, ze obejmuje on art. 233 k.p.c., bowiem witasnie ten
przepis okredla kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowoddéw (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia 2006 r. V CSK 11/06, LEX nr 230204; z dnia 4
stycznia 2007 r. V CSK 364/06, LEX nr 238975; z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | UK
370/07, LEX nr 785533; z dnia 23 listopada 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006 nr 4,
poz. 76; z dnia 19 pazdziernika 2010 r., Il PK 96/10, LEX nr 687025; z dnia 24
listopada 2010 r., | UK 128/10, LEX nr 707405 oraz z dnia 24 listopada 2010 r.,
| PK 107/10, LEX nr 737366). Oznacza to, ze spor o ocene poszczegolnych
dowoddéw i ustalenie stanu faktycznego nie moze by¢ przenoszony do
postepowania przed Sgdem Najwyzszym, ktory jest zwigzany - zgodnie z art. 3983
§ 2 k.p.c. - ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 pazdziernika 2008 r.,
IV CSK 228/08, LEX nr 513257).
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Whbrew twierdzeniom skarzgcego, Sad drugiej instancji nie zdyskwalifikowat
w catosci wnioskow zawartych w opiniach biegtego sgdowego z zakresu ginekologii
i potoznictwa, uznat jedynie, ze dowodd ten, ktoéry wskazywat na przeciwskazania
zdrowotne (zwigzane z cigzg) do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, tj.
dziatalnosci gastronomicznej (pizzerii), nie miat przy ocenie dowodow
decydujgcego znaczenia, skoro zgromadzony materiat dowodowy wskazywat, iz
ubezpieczona w rzeczywistosci prowadzita dziatalnos¢ gospodarczg (prowadzita
samodzielnie lokal gastronomiczny, przyrzadzata pizze, wraz z mezem
odpowiadata za zaopatrzenie lokalu). Wprawdzie znalazto sie w uzasadnieniu
wyroku stwierdzenie, Zze: ,problemy zdrowotne zwigzane z cigzg, w tym
niedokrwistos¢, ktéra towarzyszy wielu kobietom ciezarnym, nie jest stanem
uniemozlwiajgcym prowadzenie dziatalnosci, tym bardziej, skoro wnioskodawczyni
pozostawata pod statg kontrolg i opiekg lekarza prowadzgcego, a niski poziom
hemoglobiny byt utrzymywany na bezpiecznym i niezagrazajgcym zdrowiu i zyciu
poziomie”, ale jako argument, ze stwierdzony stan zdrowia nie czynit fizycznie
niemozliwe wykonywanie przez ubezpieczong wskazanych wyzej czynnosci
(zresztg biegty nie stwierdzit tej niemozliwosci, a jedynie podkreslit, Zze istniaty
przeciwskazania zdrowotne do ich wykonywania, co nie przekresla mozliwosci ich
wykonywania wbrew zaleceniom lekarskim). Przede wszystkim za$ kwestia
poruszana przez skarzgcego w rzeczywistosci dotyczy oceny dowodow i
kluczowego ustalenia faktycznego, ze ubezpieczona rzeczywiscie wykonywata
czynnosci zwigzane z prowadzeniem pizzerii, a to, jak wskazano wyzej, nie podlega
kontroli Sgdu Najwyzszego.

Natomiast w kwestii, czy w przedmiotowej sprawie zostaty spetnione kryteria
,Zorganizowania”, ,ciggtosci” i ,zarobkowosci” dziatalno$ci prowadzonej przez
ubezpieczong, to we wniosku nie zawarto zadnej argumentacji wskazujgcej na
oczywiste naruszenie art. 2 ustawy o swobodzie dziatalnosci czy art. 3 ustawy -
Prawo przedsiebiorcow, a trzeba przypomnie¢, z, powotujgc sie na oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywdd prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistos¢ i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., I CZ 28/06 LEX nr 198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX


https://sip.lex.pl/#/document/520292227?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520514731?cm=DOCUMENT

nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050).
O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to
dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej
postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na
jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego
2008 r., I UK 317/ 07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., 1l PK 11/08, LEX nr
490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca
2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania skarzgcy w ogoéle nie ustosunkowuje sie do tak rozumianej
przestanki oczywistej zasadnosci skargi ani nie wykazuje jej istnienia.

Majac powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398°
oraz art. 108 § 1 i art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku art. 3982 k.p.c. w zwigzku z § 10
ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2018 r.,

poz. 1800 ze zm.).

[as]
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