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POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Zywicka

w sprawie z odwotania A. K.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Legnicy

0 wysokosc renty rodzinnej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 18
marca 2025 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu

z dnia 24 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AUa 1743/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
[SOP]

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny we Wroctawiu wyrokiem z dnia 18 marca 2025 r. oddalit
apelacje wniesiong przez A.K. od wyroku Sgdu Okregowego w Legnicy z 14 lipca
2021 r., oddalajgcego odwotanie A.K. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w Legnicy z 29 kwietnia 2020 r., odmawiajgcej ubezpieczonej
przeliczenia renty rodzinnej uzyskanej po smierci meza P.K.; w pkt Il. odstgpit od
obcigzania ubezpieczonej kosztami postepowania apelacyjnego.

Powyzsze rozstrzygniecie Sgd pierwszej instancji opart o nastepujgce

ustalenia faktyczne:
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Ubezpieczona wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu z 24 kwietnia 2023 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci i zarzucajgc:

1) naruszenie prawa materialnego, a mianowicie:

-art. 244 § 1 i 2 k.p.c. polegajgce na btednej wykfadni w/w przepisow i
przyjeciu, ze wszystkie dokumenty przedtozone przez skarzgcg wraz z apelacjg
majg charakter dokumentéw prywatnych i podlegajg weryfikacji,

- art. 73 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
FUS, art. 88 Kart Nauczyciela polegajgce na uznaniu, ze w chwili Smierci P. K. nie
spetniat przestanek do uznania, ze nabyt prawo do emerytury nauczycielskiej -
skarzgca nie wykazata 20 letniego okresu pracy P.K. w szczegdlnym charakterze;

2) naruszenie przepisdOw postepowania, ktére miato istotny wptyw na wynik
sprawy, a mianowicie art. 233 k.p.c. polegajgce na zupetnie dowolnej ocenie
wartosci dowodowej dokumentéw przedtozonych w toku postepowania
apelacyjnego potwierdzajgcych prace P.K. na stanowisku nauczyciela w latach
1977-1982.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powotata
sie na art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. czyli potrzebe wyktadni i oczywistg zasadno$¢
skargi.

W uzasadnieniu wniosku wskazata, ze wraz z apelacjg skarzgca przedtozyta
dokumenty, w tym zaswiadczenie wydane przez Urzad Miasta i Gminy w K. z 8
wrzesnia 2021 r., wydane na podstawie akt osobowych, w ktérym dziatajgca z
upowaznienia Burmistrza Naczelnik Wydziatu Oswiaty i Kultury wykazata zakres
pracy P.K. w Szkole Podstawowej Nr [...] w K. W/w zaswiadczenie zostato wydane
przez organ wtadzy i w ramach jego kompetenciji. Jej zdaniem istniejgce dokumenty
zrédtowe stanowigce podstawe do wydania przez Urzad Miasta i Gminy
zaswiadczenia z dnia 8 wrzesnia 2021 r. nie pozostawiajg watpliwosci co do
zakresu pracy P.K. Powyzsze rozwazania wskazujg, ze skarga kasacyjng jest

oczywiscie zasadna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
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istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag, iz zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okoliczno$ci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada takze przypomnie¢, ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
judykatury skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg
skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste
naruszenie prawa powinno byC¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienie Sgadu Najwyzszego z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS
2002 nr 20, poz. 494 oraz z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003
nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko wowczas, gdy orzeczenie jest
niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami prawa (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z 30 stycznia 1963 r., || CZ
3/63, OSPiKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez autora skargi kasacyjnej
na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go zatem do
przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej
postaci naruszenia przepisbw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na

jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
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prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong, f{j.
podlegajgcg uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 11 grudnia
2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09,
LEX nr 602695).

Wypada takze przypomnieé, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z
uwagi na potrzebe wyktadni przepisow prawa rodzi po stronie skarzgcego
obowigzek okreslenia, ktore przepisy wymagajg wyktadni Sgdu Najwyzszego, ze
wskazaniem, na czym polegajg zwigzane z tym powazne watpliwosci, lub z
przedstawieniem rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, Biuletyn SN 2002 nr 7, s. 10).
Ponadto konieczne jest opisanie tych watpliwosci lub rozbieznosci, wskazanie
argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze
przedstawienie wiasnej propozycji interpretacyjnej (por. m.in. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 3 listopada 2003 r., Il UK 184/03, z 22 czerwca 2004 r., Il UK
103/04, czy tez z 17 grudnia 2007 r., | PK 233/07). W przypadku powotywania sie
na rozbieznosci w orzecznictwie konieczne jest takze, chocby przyktadowe,
wskazanie orzeczehn, w ktorych ten sam przepis prawa bylyby odmiennie
wyktadany.

Oceniajgc wniosek skarzgcej przy uwzglednieniu wyzej opisanych kryteridw
Sad Najwyzszy stwierdza przede wszystkim, ze nie zawiera on uzasadnienia, ktore
przedstawiatoby jurydyczng argumentacje wykazujgcg watpliwosci (ktére muszg
by¢ powazne) uzasadniajgcych potrzebe dokonania wykfadni wymienionego tam
przepisu. Takg samg wadg dotkniety jest wniosek o przyjecie skargi w kontekscie
wykazania jej oczywistej zasadnosci.

Tymczasem, w mysl art. 3984 § 2 k.p.c., oprocz wymagan przewidzianych w
§ 1 tego przepisu, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Jest to szczegdlne i samoistne wymaganie skargi
kasacyjnej, ktorego nie mozna myli¢ z wymaganiem konstrukcyjnym dotyczgcym
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.).
Wymaganie wynikajgce z art. 3984 § 2 k.p.c. wigze sie bowiem wytgcznie z
instytucjg przesadu. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednolicie podkresla sie

zas w tym wzgledzie, ze ze wzgledu na odmienny cel instytucji przedsgdu oraz jej
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odrebne i kwalifikowane przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.,
wskazanie i uzasadnienie okolicznosci, ktore miatby decydowac¢ o poddaniu skargi
kasacyjnej merytorycznej ocenie, nie moze polega¢ na odwotaniu sie do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia.

Przede wszystkim jednak argumentacja majgca uzasadniaé oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej, ogranicza sie do przedstawienia stanu faktycznego
sprawy wynikajgcego z dokonanej przez skarzgcg wtasnej oceny zebranego w tej
sprawie materialu dowodowego. Z calg pewnoscig brakuje jej zatem waloru
0ogolnosci i uniwersalnosci, a co szczegolnie znamienne, w istocie stanowi ona
prébe podwazenia przeprowadzonej przez Sad drugiej instancji oceny materiatu
dowodowego oraz dokonanych na tej podstawie ustalen faktycznych, z ktérych Sad
ten wyprowadzit wniosek, ze brak jest dowodéw potwierdzajgcych fakt, ze zmarty
wykonywat prace, ktora podlegataby uwzglednieniu jako praca nauczycielska.

Sad Najwyzszy podkres$la w zwigzku z tym, Zze powotywanie sie na btagd w
przeprowadzonej ocenie dowoddéw i dokonanych na tej podstawie ustaleniach
faktycznych nie moze by¢ podstawg skargi kasacyjnej (art. 3983 § 3 k.p.c.),
poniewaz ustalenia te sg wynikiem swobodnej oceny dowodow dokonywanej przez
sad meriti. Sgd Najwyzszy, zgodnie z art. 39813 § 2 k.p.c., jest natomiast zwigzany
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, co
oznacza, ze w przypadku poddania skargi kasacyjnej merytorycznej ocenie i tak
musiatby uwzgledni¢ owe ustalenia faktyczne przy rozpatrywaniu powotanych w
skardze zarzutow naruszenia prawa materialnego, ktdérego przepisy stanowity
podstawe prawng rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym wyroku.

Uwzgledniajgc powyzsze motywy Sad Najwyzszy jest wiec zdania, ze
sformutowany przez skarzgcg wniosek o przyjecie jej skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie wykazuje potrzeby poddania owej skargi merytorycznej ocenie.

Z powyzszych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[a.4]



I USK 44/24



