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POSTANOWIENIE

Dnia 17 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda

w sprawie z odwotania M. S.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatu w Poznaniu

Z udziatem zainteresowanej P. S.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 17
stycznia 2024 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu

z dnia 20 lipca 2022 r., sygn. akt Il AUa 1074/20,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Poznaniu
wyrokiem z dnia 20 lipca 2022 r. oddalit apelacje wniesiong przez odwotujgca sie M.
S. od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
Poznaniu z dnia 17 lipca 2020 r., oddalajgcego odwotanie od decyzji Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddzialu w Poznaniu z dnia 4 marca 2019 r.
stwierdzajgcej na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 68 pkt. 1 lit. a
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych oraz z
art. 83 § 1 k.c., ze odwotujgca sie nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom:

emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu od dnia 13 sierpnia 2018 r. oraz
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dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu od dnia 19 listopada 2018 r. jako osoba
wykonujgca prace na podstawie umowy zlecenia u ptatnika sktadek P. S..

Odwotujgca sie M. S. wniosta do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng od
wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 20 lipca 2022 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci
i zarzucajgc naruszenie prawa materialnego, to jest: art. 58 § 1 k.c., art. 83 § 1 k.c.
oraz art. 6 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 11 ust. 2, art. 12 ust. 1 i art. 13 pkt 2 ustawy
z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, a takze
naruszenie przepiséw postepowania, to jest art. 2352 § 1 pkt 2 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
podniosta, ze skarga ta jest oczywiscie uzasadniona. Przede wszystkim Sad
Apelacyjny uznat bowiem, ze zawarta miedzy skarzgcg a ptatnikiem sktadek
umowa o swiadczenie ustug jest jednoczesnie umowg zawartg dla pozoru (art. 83 §
1 k.c.) oraz umowg zmierzajgcg do obejscia prawa (art. 58 § 1 k.c.). Z utrwalonego
orzecznictwa wynika jednak, ze czynnos¢ zmierzajgcg do obejscia prawa nie moze
by¢ réwnoczesnie czynnoscig pozorng z uwagi na to, ze pierwsza zostaje
rzeczywiscie dokonana, zas druga jest jedynie symulowana. Natomiast Sad
zamiennie postuguje sie tymi pojeciami w celu wykazania niewaznosci czynnosci.

Nadto, zdaniem skarzgcej, Sad btednie zinterpretowat przepisy art. 6 ust. 1
pkt 4 w zwigzku z art. 11 ust. 2, art. 12 ust. 1 i art. 13 pkt 2 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, ktore nie podlegajg
roznej wyktadni, a takze oczywiscie btednie zastosowat art. 2352 § 1 pkt 2 k.p.c.
Mimo twierdzeh Saddédw obu instancji dotyczgcych tego, ze skarzgca nie
przedstawita zadnych wiarygodnych dowoddw osobowych poswiadczajgcych jej
prace na rzecz ptatnika sktadek, Sad drugiej instancji pominagt bowiem dowdd z

przestuchania bezstronnego swiadka.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc¢
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postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodac, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajagcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c.,
a jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada takze przypomnie¢, ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
judykatury skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg
skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste
naruszenie prawa powinno byC¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 Ilutego 2001 r., | PKN 15/01,
OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01,
OSNAPIUS 2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko woéwczas, gdy
orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej
wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
1963 r., Il CZ 3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez autora
skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go
zatem do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania
kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie

uzasadniona, tj. podlegajacg uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
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z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r.,
I PK 304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na
oczywistg zasadnosc¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktérego
ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnosc tatwo
dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek
skarzgcej nie spetnia wyzej okreslonych kryteriow.

Przede wszystkim nie ma racji skarzgca, sugerujgc, jakoby Sgd Apelacyjny
uznat umowe zawartg przez skarzgcg z ptatnikiem sktadek jednoczesnie za umowe
pozorng i zawartg w celu obejscia prawa. O ile bowiem faktycznie takiej
(nieprawidtowej) oceny dokonat Sad pierwszej instancji, o tyle — jak jednoznacznie
wynika z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku — Sad drugiej instancji, po
uprzednim przeprowadzeniu wiasnej oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, poczynit ustalenia faktyczne, ktére pozwolity mu na ocene, ze
zawarta przez skarzgcg z ptatnikiem sktadek (zainteresowang P. S.) umowa miata
charakter pozorny. Trzeba zas$ podkresli¢, ze pozornos¢ czynnosci prawnej jest
okolicznoscig faktyczng, ktdra podlega ustaleniu przez sady powszechne. Ustalenie
to nie podlega zas kontroli kasacyjnej w jakimkolwiek aspekcie w ramach podstawy
okreslonej w art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 5
czerwca 2009 r., | UK 21/09, LEX nr 515699; z dnia 28 kwietnia 2010 r., Il UK
334/09, LEX nr 604221; z dnia 26 stycznia 2011 r., | UK 281/10, LEX nr 786372; z
dnia 23 stycznia 2012 r., 1l UK 93/11, LEX nr 1163333; z dnia 4 kwietnia 2014 r., Il
CSK 405/13, LEX nr 1480316; z dnia 6 grudnia 2016 r., Il UK 439/15, LEX nr
2188634). Skarzgcy moze wiec kwestionowac jedynie prawidtowo$¢ zastosowania
art. 83 k.c. w ustalonych przez sgd okoliczno$ciach faktycznych i kwalifikacje tych
okolicznosci w kategoriach pozornosci (por. wyrok Sgadu Najwyzszego z 2 kwietnia
2014 r., IV CSK 399/13, LEX nr 1477453).

Odnoszac sie z kolei do sugestii, jakoby Sad Apelacyjny btednie z
interpretowat art. 6 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 11 ust. 2, art. 12 ust. 1 i art. 13 pkt 2
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, Sad

Najwyzszy zauwaza, ze sugestii tej nie towarzyszy jakikolwiek wywod o
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charakterze jurydycznym, ktéry by jg potwierdzat. W ramach oceny, czy skarga
kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania, nie jest natomiast rzeczg Sadu
Najwyzszego doszukiwanie sie w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych argumentacji
majgcej wykazac istnienie zagadnienia prawnego, ktdére miatoby istotny charakter,
czy tez watpliwosci dotyczgacych wykfadni okreslonego przepisu, poniewaz ze na
tym etapie postepowania (przesgd) podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie nie
podlegajg jeszcze badaniu (por. posrod wielu postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 27 maja 2010 r., Il UK 274/09, LEX nr 585794). Wynika to stad, ze na tym
etapie przedmiotem badania dokonywanego przez Sgd Najwyzszy jest jedynie to,
czy wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej wskazuje i wykazuje choC jedng z
podstaw (przestanek) przedsgdu wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. Podstawy
kasacyjne stanowig natomiast odrebny od przestanek przedsadu element skargi, w
zwigzku z czym nie zastepujg one (ani ich uzasadnienie) i nie mogg zastgpi¢
przestanek przedsgdu. Innymi stowy, podstawy kasacyjne podlegajg rozpoznaniu
dopiero po przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Co do twierdzenia skarzgcej dotyczgcego btednego zastosowania art. 2352 §
1 pkt 2 k.p.c. nalezy za$ zauwazyC, ze Sad drugiej instancji wyjasnit przyczyny
pominiecia dowodu z zeznan swiadka, zawnioskowanego zresztg dopiero na etapie
postepowania apelacyjnego, a wiec z naruszeniem art. 381 k.p.c., podkreslajgc, ze
kwestia wysylki paczek przez skarzgcg byta w sprawie bezsporna. Zgodnie z
art. 2352 § 1 pkt 2 k.p.c. sad moze natomiast pomingé dowdd majgcy wykazaé fakt
bezsporny, nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy lub udowodniony zgodnie z
twierdzeniem wnioskodawcy.

Niezaleznie od tego spostrzezenia Sad Najwyzszy stwierdza, ze
wspomniane pominiecie stanowito element oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego i podkreSla w zwigzku z tym, Zze powotywanie sie na btgd w
przeprowadzonej ocenie dowodow i dokonanych na tej podstawie ustaleniach
faktycznych nie moze by¢ podstawg skargi kasacyjnej (art. 398% § 3 k.p.c.),
poniewaz ustalenia te sg wynikiem swobodnej oceny dowodéw dokonywanej przez
sad meriti. Sad Najwyzszy, zgodnie z art. 39812 § 2 k.p.c., jest natomiast zwigzany
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, co

oznacza, ze w przypadku poddania skargi kasacyjnej merytorycznej ocenie i tak
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musiatby uwzgledni¢ owe ustalenia faktyczne przy rozpatrywaniu powotanych w
skardze zarzutow naruszenia prawa materialnego, ktoérego przepisy stanowity
witasciwg podstawe prawng rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym wyroku.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy doszedt do
przekonania, ze skarzgca nie wykazata potrzeby poddania jej skargi kasacyjnej
merytorycznemu rozpoznaniu. Dlatego, opierajgc sie na podstawie art. 398° § 2
k.p.c., orzekt jak w sentencji postanowienia.
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