Sygn. akt Il USK 438/21

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Piotr Prusinowski

w sprawie z odwotania A. D. dziatajgcej w imieniu matoletniej W. D.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w G.

z udziatem N. W.

o rente rodzinna,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 22
czerwca 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
(...)

z dnia 30 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Ill AUa (...),

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ll. zasgdza od organu rentowego na rzecz odwotujacej sie 240
zt (dwiescie czterdziesci) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Organ rentowy po rozpoznaniu wniosku o przyznanie prawa do renty
rodzinnej, decyzjg z dnia 20 kwietnia 2018 r. odméwit przyznania Swiadczenia,
uzasadniajgc to faktem, iz zmarty R. W. nie miat ustalonego prawa do emerytury
lub renty z tytutu niezdolnosci do pracy i nie spetniat przestanek do uzyskania
jednego z tych Swiadczen. W sprawie organ rentowy przyjat, ze w dziesiecioleciu

przed dniem powstania niezdolnosci do pracy (dniem zgonu), to jest w okresie od



2006 r. do 2016 r. R. W. udokumentowat okres sktadkowy i nieskladkowy w
wymiarze 4 lat, 7 miesiecy i 19 dni - zamiast wymaganych 5 lat.

Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2019 r. Sgd Okregowy w W. oddalit
odwotanie wnioskodawczyni. Sgd na podstawie przeprowadzonego postepowania
dowodowego uznat, iz w przedmiotowej sprawie nie zostaty spetnione warunki do
przyznania prawa do renty rodzinnej dla W. D. , albowiem nie zostato wykazane, iz
zmarty R. W. legitymowat sie wymaganym stazem ubezpieczeniowym
uprawniajgcym go do przyznania prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy w
mysl art. 57 i art. 58 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 30 wrzesnia 2020 r. zmienit
zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego i poprzedzajgcg go decyzje Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w G., w ten sposob, ze przyznat matoletniej W.
D. prawo do renty rodzinnej po zmartym ojcu R. W. od dnia 1 pazdziernika 2016 r.
Przyjat, ze istotne jest, z punktu widzenia przepisow wspodlnotowych, to jest
rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 883/2004 z 29.04.2004 r.
w sprawie koordynacji systemow zabezpieczenia spotecznego (Dz.Urz UE L 166 z
30.04.2004 r. ze zm.) oraz rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 987/2009r z 16.09.2009 r. (Dz.Urz. UE L 284 z 30.10.2009 ze zm.) w sprawie
wykonania rozporzgdzenia 883/2004 w sprawie koordynacji systemow
zabezpieczenia spotecznego, ze procz okresdw zatrudnienia w Polsce zmarty byt
zatrudniony w Wielkiej Brytanii. Pomijajgc pokrywajgce sie okresy zatrudnienia R.
W. - poniewaz staz pracy liczony jest w sposéb jaki wynika z kalendarza a nie w
sposéb jaki wynika z dodania poszczegdlnych okreséw do siebie i wyliczenia
tacznej sumy okreséw sktadkowych i niesktadkowych — przyjat, ze w ogolnym
rozrachunku dajg one tgcznie okres ponad 5 lat w okresie 10 lat przed powstaniem
niezdolnosci do pracy.

Skarge kasacyjng oparto na naruszeniu prawa materialnego: art. 6, art. 45
rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 883/2004 z dnia 29
kwietnia 2004 r. w sprawie koordynacji systeméw zabezpieczenia spotecznego w
zwigzku z art. 13 Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 987/2009 z dnia 16 wrzesnia 2009 r. dotyczgcego wykonywania rozporzgdzenia

(WE) nr 883/2004 w sprawie koordynacji systemow zabezpieczenia spotecznego



oraz art. 57 ust. 1, art. 58 ust. 1 pkt 5 i ust. 2, art. 65 ust. 1, art. 67 ust. 1 pkt 1 i
art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych.

Skarzgcy organ rentowy w oparciu o art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. wnidst o
przyjecie skargi do rozpoznania z uwagi na fakt, iz ,stosowanie wskazanych
przepisdw budzi watpliwosci zarébwno przed organami stosujgcymi, jak i w
orzecznictwie sgdow, z czego wynika potrzeba rozstrzygniecia watpliwosci w
zakresie wyktadni tychze przepiséw”. Zdaniem skarzgcego skarga jest oczywiscie
zasadng, zwazywszy na jawng sprzeczno$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia z
obowigzujgcym porzagdkiem prawnym, a takze majgc na wzgledzie wymierne skutki
ekonomiczne zaskarzonego orzeczenia. W uzasadnieniu wniosku skarzgcy
wskazat jedynie na przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej
oczywistg zasadnos$¢, pominieta zostata natomiast okoliczno$c¢ z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. Argumentacja skarzgcego ograniczyta sie do przywotania postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2017 r., sygn. akt Il CSK 787/16, LEX nr
2310108, w mys| ktérego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, kiedy
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter
oczywisty, widoczny prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy

prawniczej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W mys$l art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka ma miejsce wtedy, gdy
zasadnos$c¢ podniesionych w niej zarzutdow wynika prima facie, bez gtebszej analizy

prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo



procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji, o charakterze elementarnym
polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w
orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat,
wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym
stanie faktycznym (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r.,
IV CSK 263/15, LEX nr 1940571). Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna
dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub
dociekan. Zarzucane uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter i byc
dostrzegalne w sposéb oczywisty dla przecietnego prawnika (postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC 2001 nr 3, poz. 52; z
dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001 nr 10, poz. 156). W przyczynie
kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie chodzi o wskazanie naruszenia
prawa przez sad meriti, chocby oczywistego, co dotyczy zwitaszcza uchybien w
sferze prawa procesowego, lecz o to, aby wykazane uchybienia sgdu skutkowaty
wydaniem oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. (postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z
dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 28 lutego 2012 r., | PK
157/11, LEX nr 1215115). W rozpoznawanej sprawie skarzgcy nie wykazat istnienia
tak rozumianej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy, ze w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy nie wskazat jakichkolwiek
argumentow prawnych, swiadczgcych o tym, dlaczego zarzucane uchybienia majg
jego zdaniem kwalifikowany charakter. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
ugruntowane jest stanowisko, ze w wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje
prawng, wyjasniajgcg w czym ta oczywistoS¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to
twierdzenie (postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 23 maja 2018 r., | CSK
36/18, LEX nr 2508116; z dnia 29 maja 2018 r., | CSK 42/18, LEX nr 2508120).
Wywaod prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta ,oczywistos¢” winien znalez¢ sie
w uzasadnieniu wniosku (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia
2018 r., Il UK 127/17, LEX nr 2496323). O tym, ze skarga jest oczywiscie



uzasadniona, nie moze decydowa¢ argumentacja zawarta w uzasadnieniu jej
podstaw (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2018 r., Il UK
277/17, LEX nr 2490632). W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie zostat wykorzystany dorobek orzecznictwa i doktryny w zakresie
warunkow prawnych, jakie muszg zostaC spetnione, aby mozna stwierdzi¢
spetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przepisu tego nie
wystarczy tylko powotaé, lecz trzeba mie¢ na uwadze, ze dazy sie do wzruszenia
prawomocnego orzeczenia sgdowego przez zastosowanie nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
orzekt jak w sentencji. O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie reguty z
art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c.



