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POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania P.K.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatu w Poznaniu

o rekompensate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 6
grudnia 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Poznaniu

z dnia 21 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il AUa 1174/20,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
D.S.

UZASADNIENIE

Decyzjg z 18 lutego 2020 r. znak [...] Zaktad Ubezpieczen Spotecznych [...]
Oddziat w Poznaniu odmowit P.K. prawa do rekompensaty z tytutlu wykonywania
pracy w szczegolnych warunkach.

Wyrokiem z 17 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Ill U 320/20, Sgd Okregowy w
Koninie, Il Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, zmienit zaskarzong decyzje
w ten sposéb, ze przyznat odwotujgcemu prawo do rekompensaty z tytutu
wykonywania pracy w szczegolnych warunkach oraz zasgdzit od pozwanego na
rzecz odwotujgcego 180 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego. Sgd
Okregowy wskazat, ze przedmiotem sporu w sprawie bylo rozstrzygniecie, czy
odwotujgcy — na dzien 1 stycznia 2009 r. - legitymowat sie 15-letnim okresem pracy

w szczegOlnych warunkach, co skutkowatoby przyznaniem mu prawa do
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rekompensaty z tytutu pracy w szczegolnych warunkach lub w szczegdlnym
charakterze. Sad Okregowy podkreslit, Zze dla oceny, czy pracownik byt zatrudniony
w szczegolnych warunkach lub wykonywat prace o szczegolnym charakterze, nie
ma istotnego znaczenia nazwa zajmowanego przez niego stanowiska, tylko rodzaj
powierzonej mu pracy. Sgd Okregowy stwierdzit, ze P.K. nabyt prawo do emerytury
w wieku powszechnym. Wskazat, ze w analizowanej sprawie nalezato oceni¢ czy
praca wykonywana przez odwotujgcego na rzecz Z. [...] byta pracg odpowiadajgca
wymaganiom dozoru inzynieryjno-technicznego w sytuacji, gdy skarzgcy
nadzorowat prace podleglych mu pracownikow fizycznych, wykonujgcych
bezposrednio prace w szczegolnych warunkach, wymienione w wykazie A
zatgcznika do rozporzadzenia z dnia 7 lutego 1983 r. (ij. prace przy wytwarzaniu i
przesytaniu energii elektrycznej i cieplnej oraz przy montazu, remoncie i
eksploatacji urzgdzen elektroenergetycznych i cieplnych wymienione w dziale Il "W
energetyce"). Zdaniem Sgadu Okregowego, nie budzi watpliwosci, ze praca P.K.
jako kierownika Oddziatu Elektrycznego w Wydziale R., byta pracg w dozorze.
Odwotujgcy sprawowat dozér bezposredni, wykonywany w warunkach w jakich
pracowali nadzorowani pracownicy. Nie budzi watpliwosci takze to, ze oddziat w
ktérym zatrudniony byt odwotujgcy, zajmowat sie wykonywaniem remontéw
urzadzen elektrycznych i na oddziale tym wykonywane byty prace wymienione w
wykazie A dziale Il zatgcznika do rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego
1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych
warunkach lub w szczegdlnym charakterze jako prace w warunkach szczegdlnych.
Sad Okregowy uznat, ze w spornym okresie zatrudnienia od 1 listopada 1979 r. do
31 sierpnia 1991 r. odwotujgcy wykonywat prace w warunkach szczegolnych stale i
w petnym wymiarze czasu pracy. Wskazat, ze po doliczeniu tego okresu
zatrudnienia do juz udowodnionego okresu pracy w warunkach szczegdinych,
odwotujgcy posiada wymagany 15-letni okres pracy w warunkach szczegdlnych, a
w zwigzku z tym spetnia wszystkie przestanki konieczne do przyznania prawa do
rekompensaty.

Po rozpoznaniu sprawy na skutek apelacji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych [...] Oddziat w Poznaniu od wyroku Sgdu Okregowego w Koninie z

dnia 17 wrzesnia 2020 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu, wyrokiem z 21 kwietnia 2022
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r., zmienit zaskarzony wyrok w catosci i oddalit odwotanie, zasagdzit od
odwotujgcego P.K. na rzecz pozwanego Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...]
Oddziat w Poznaniu kwote 180 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
oraz zasadzit od odwotujgcego P.K. na rzecz pozwanego Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych [...] Oddziat w Poznaniu kwote 240 zt tytutem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym. Sad Apelacyjny uznat,
dokonujgc analizy zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w odniesieniu do
zarzutéow apelacyjnych organu rentowego, ze czesciowo Sad | instancji dokonat
prawidtowych ustalen faktycznych i w tym zakresie Sad Apelacyjny przyjat je za
wiasne. Nie zgodzit sie natomiast z zasadniczym ustaleniem, iz odwotujgcy takze w
okresie od 1 listopada 1979 r. do 31 sierpnia 1991 r. swiadczyt prace w warunkach
szczegolnych, wymienionych w zatgczniku do rozporzgdzenia Rady Ministrow z
dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w
szczegoblnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze (Dz.U.8.43 ze zm.), {j.
prace wymienione w wykazie A w dziale XIV pod poz. 24, wykonujgc stale i w
peinym wymiarze czasu pracy dozér inzynieryjno-techniczny nad pracami
kwalifikowanymi jako prace w szczegdlnych warunkach. W konsekwencji tego
ustalenia, zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad | instancji wyciggnat niewtasciwe
whnioski prawne, skutkujgce uznaniem, iz odwotujgcemu przystuguje prawo do
rekompensaty z tytulu wykonywania w wymiarze co najmniej 15 lat pracy w
szczegoblnych warunkach. Sad odwotawczy przyznat racje apelujgcemu organowi
rentowemu, ze choé¢ niewatpliwie zaktad pracy odwotujgcego — Z. [...]- byto
przedsiebiorstwem branzy energetycznej, bowiem wytwarzano w nim i przesytano
energie elektryczng, o tyle ze zgromadzonego materiatu nie wynika, aby P.K. stale i
w petnym wymiarze czasu pracy sprawowat dozor inzynieryjno-techniczny na
oddziatach i wydziatach, w ktorych jako podstawowe wykonywane sg prace
wymienione w wykazie, tj. nad pracami przy montazu, remoncie i eksploataciji
urzadzen elektroenergetycznych, czyli prace, o ktérej mowa w wykazie A, dziat XIV
.Prace rozne”, poz. 24, stanowigcego zatgcznik do Rozporzgdzenia Rady Ministréw
z 7 lutego 1983 r. O ile bowiem wiarygodnym jest, ze w zakfadzie pracy
odwotujgcego wykonywane byly tego rodzaju prace, to jednak w oparciu o

zaoferowany przez odwotujgcego materiat dowodowy nie sposob uznac, ze dozor
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nad pracownikami sporzgdzajgcymi w biurze dokumentacje pracownicze i
techniczne, stanowit dozor inzynieryjno-techniczny na oddziatach i wydziatach, w
ktérych jako podstawowe wykonywane sg prace wymienione w wykazie, nad
pracownikami zajmujgcymi sie ,pracami przy montazu, remoncie i eksploataciji
urzgdzen elektroenergetycznych”, czy tez aby stanowito to dozér nad jakimkolwiek
innym pracownikiem, ktorego prace zaliczono w rozporzadzeniu do prac
wykonywanych w warunkach szczegélnych. W ocenie Sadu Apelacyjnego,
czynnosci wynikajgce z karty stanowiska pracy skarzgcego wymagaty jego
przemieszczania sie na terenie zaktadu, pracy w biurze, a zatem nie w warunkach
uznawanych przez ustawodawce za szczegdlne, co dowodzi, ze odwotujgcy nie
sprawowat stale i w petnym wymiarze czasu pracy bezposredniego dozoru
inzynieryjno-technicznego na Oddziale Elektrycznym w Wydziale Remontéw.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego, odwotujgcy nadzorowat przede wszystkim posrednio
przebieg wykonywanych w tym oddziale prac. Istotng czes$¢ czasu pracy poswiecat
natomiast na sporzgdzanie dokumentacji administracyjno-biurowej, ktéra nie
zawsze byta Scisle zwigzana ze sprawowanym dozorem inzynieryjno-technicznym.
Aby natomiast uzna¢ dozér za prace w szczegdlnych warunkach, dozér ten musi
by¢ wykonywany bezposrednio w okreslonym, skonkretyzowanym $Srodowisku
pracy, w ktorym istnieje narazenie na czynniki o znacznej szkodliwosci dla zdrowia
lub powodujgce znaczny stopieh ucigzliwosci pracy albo wymagajgce wysokiej
sprawnosci psychofizycznej ze wzgledu na bezpieczenstwo wtasne lub otoczenia. Z
materiatu dowodowego nie wynika natomiast, aby odwotujgcy stale i w petnym
wymiarze czasu pracy wykonywat w takim wtasnie srodowisku pracy swoje
pracownicze obowigzki.

W skardze kasacyjnej z dnia 26 sierpnia 2022 r. petnomocnik P.K. zaskarzyt
w catosci wyrok Sgadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21 kwietnia 2022 r.,
zarzucajgc orzeczeniu naruszenie prawa materialnego - art. 21 ust. 1 i 2, art. 23
ust. 2 ustawy z dnia 19 grudnia 2008 r. o emeryturach pomostowych w zw. z art. 32
ust. 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczeh Spotecznych i w zw. z § 4 rozporzgdzeniem Rady Ministréw z dnia 7
lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w

szczegolnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze i ustalenie, ze odwotujgcy
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nie wykonywat stale i w pelnym wymiarze czasu pracy czynnosci dozoru
inzynieryjno-technicznego w warunkach szczegodlnych, bo wykonywat inne
czynnosci biurowe tj. sporzgdzat dokumentacje techniczng i pracowniczg. Strona
skarzgca podniosta takze zarzut naruszenia przez Sad Apelacyjny w Poznaniu
prawa procesowego - art. 233 k.p.c. - poprzez brak wszechstronnej oceny materiatu
dowodowego, przekroczenie granic jego swobodnej oceny i wyciggniecie wnioskow
sprzecznych z zasadami logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty wniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21 kwietnia 2022 r. w catosci i zmiane
wyroku poprzez utrzymanie w mocy wyroku Sgdu Okregowego w Koninie z dnia 17
wrzesnia 2020 r. sygn. Il 320/20, zmieniajgcego zaskarzona decyzje ZUS z dnia 18
lutego 2020 r. [...] i przyznajgcego odwotujgcemu prawa do rekompensaty z tytutu
wykonywania pracy w warunkach szczegolnych, ewentualnie przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu Poznaniu. A nadto, o
rozpoznanie sprawy na rozprawie i O zasgdzenie od pozwanego na rzecz
odwotujgcego kosztdw postepowania kasacyjnego w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania petnomocnik
skarzgcego wskazat, ze w sprawie istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, tj. art. 21 ust. 1 2, art. 23 ust. 2
ustawy z dnia 19 grudnia 2008 r. 0 emeryturach pomostowych w zw. z art. 32 ust. 4
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen,
ti. w zw. z § 4 rozporzagdzeniem Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie
wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w
szczegblnym - w zwigzku z wystepujgcg rozbieznoscig w orzeczeniach Sgdoéw co
do uznania wykonywania pracy w dozorze inzynieryjno-technicznym ciggle i w
petnym wymiarze czasu pracy, wobec wykonywania przez dozorujgcego prac
czynnosci biurowych. A nadto wystepuje oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, w
zakresie naruszenia przez Sad Apelacyjny w Poznaniu prawa materialnego - art. 21
ust. 1 i 2, art. 23 ust. 2 ustawy z dnia 19 grudnia 2008 r. o emeryturach
pomostowych w zw. z art. 32 ust. 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach

i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, tj. w zw. z § 4 rozporzgdzeniem
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Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw
zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze i
ustalenie, ze odwotujgcy nie wykonywat stale i w petnym wymiarze czasu pracy
czynnosci dozoru inzynieryjno-technicznego w warunkach szczegdélnych, bo
wykonywat inne czynnosci biurowe tj. sporzgdzat dokumentacje techniczng i
pracowniczg. Oczywista zasadnoS$¢ skargi kasacyjnej wystepuje takze, zdaniem
strony skarzgcej, w zakresie naruszenia przez Sad Apelacyjny w Poznaniu prawa
procesowego - art. 233 k.p.c. poprzez brak wszechstronnej oceny materiatu
dowodowego, przekroczenie granic jego swobodnej oceny i wyciggniecie wnioskow

sprzecznych z zasadami logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wywiedziona w niniejszej sprawie nie kwalifikuje sie do
przyjecia — celem jej merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie nalezy przypomnieé, ze skarga kasacyjna podlega badaniu (na
etapie przedsgdu) w zakresie spetnienia przez nig warunkow formalnych. Zgodnie z
art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadoéw, jezeli zachodzi niewaznosé
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,
ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny Srodek
zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowaé funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w
konsekwencji, zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i
procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej

sprawie, nawet takiej, w ktérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
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warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych btedéw w
zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Podkreslenia wymaga takze, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i
jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione
— czego w rozpoznawanej skardze kasacyjnej zabrakto. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domysla¢ (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 maja
2022 r., 1 USK 434/21, Legalis nr 2740849).

Pamietaé¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c., podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddw.
Sad Najwyzszy jest bowiem zwigzany dokonanymi przez sgdy meriti ustaleniami
faktycznymi, stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 39813 § 2
k.p.c.). Oznacza to niedopuszczalnos¢ powotywania sie przez skarzgcego na
wadliwosé wyroku Sadu Il instanciji, polegajgca na ustaleniu faktéw lub niewtasciwie
przeprowadzonej ocenie dowodow, réwniez we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Takze zarzuty skargi kasacyjnej dotyczgce naruszenia
prawa materialnego, majgce w istocie charakter polemiki z ustaleniami faktycznymi
sgddéw meriti i dokonang przez te sgdy oceng stanu faktycznego — tak jak to ma
miejsce w niniejszej sprawie - nie mogg stanowi¢ podstawy skargi kasacyjnej, ani
jej przyjecia do rozpoznania (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 26 sierpnia
2022 r., | CSK 664/22, Legalis nr 2739699 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 17 stycznia 2023 r., Il PSK 58/22, Legalis nr 2909745).

Skarge kasacyjng strona skarzgca oparta na przestance koniecznosci
wyktadni przepiséw prawnych, wywotujgcych rozbieznos¢ w orzecznictwie sgdow

(art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.) oraz jej oczywistej zasadnosci (art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.).
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Trzeba wiec zauwazycC, ze taki sposob formutowania wniosku uznac nalezy za
btedny, a jego uzasadnienie przez strone skarzgcg w istocie Swiadczy o jego
bezpodstawnosci. Nie mozna bowiem twierdzi¢, Zze skarga jest oczywiscie
uzasadniona - co oznacza oczywistg bezzasadnos¢ zaskarzonego orzeczenia, a
wiec niewymagajgca jakichkolwiek dociekan lub analiz, a jednoczesnie wskazywac
na istnienie potrzeby wyktadni przepisbw - wymagajgcej z natury rzeczy
pogtebionych rozwazan (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 17 lipca 2019 r., lll CSK
148/19, LEX nr 2751796 oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia
2018 r., IV CSK 577/17, LEX nr 2497710). Tego typu argumentacja, nawet w
sytuacji podnoszenia jej w sposob ,ewentualny”, podwaza zasadnos$¢ wniosku.

Przypomnie¢ takze nalezy, ze skuteczne powofanie sie na przyczyne
przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., a zatem na potrzebe wyktadni przepiséw
prawa, wymaga wyraznego ich wskazania, a ponadto przekonania - w drodze
stosownej argumentacji (odrebnej od argumentacji uzasadniajgcej podstawy
kasacyjne — czego w niniejszej sprawie zabrakto), ze wywotujg one rzeczywiste i
powazne watpliwosci interpretacyjne i dotychczas nie doczekaty sie wyktadni w
orzecznictwie sgdow, bgdz przytoczenia orzeczen wskazujgcych na wystepujgce
na tle tych przepisow rozbieznos$ci (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 17
czerwca 2015 r., Il CSK 59/15, OSNC 2016, Nr 2, poz. 29; z 16 maja 2018 r.,
Il CSK 12/18, Legalis; z 22 maja 2018 r., | CSK 19/18, Legalis; z 20 lutego 2019 r.,
IV CSK 351/18, Legalis; z 28 stycznia 2021 r., V CSK 428/20, Legalis; z 15
wrzesnia 2020 r., | CSK 144/20, Legalis). W przypadku braku wyjasnienia i
wykazania, jakie watpliwosci interpretacyjne pojawiajg sie w zwigzku z wyktadnig
wskazanych przepisow Sgd Najwyzszy odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 lutego 2007 r., | PK 233/07,
OSNP 2009, nr 3-4, poz. 43; T. Szancito (red.), Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Komentarz. Art. 1-45816. Tom |. Wyd. 2, Warszawa 2023). Strona
skarzgca nie przywotata zadnych orzeczen, ktore by wskazywaty na istnienie takiej
rozbiezno$ci — w rozumieniu przepisu art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.

Nadto, w motywach wniosku opartego na przestance przedsadu, jakg jest
oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej, powinien by¢ zawarty wywdd prawny

(ktorego takze zabrakito) wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistosC i
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przedstawi¢c argumenty na poparcie swych twierdzen (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 10 sierpnia
2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z 9 stycznia 2008 r., 1ll PK 70/07, LEX nr
448289; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z 3 kwietnia 2008 r.,
Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z 5 wrzeénia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050).
O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to
dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej
postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na
jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegodty czy dokonywania pogtebione;j
analizy przepisow prawa i doszukiwania sie ich znaczenia (tak m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z 22
stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07,
LEX nr 453107; z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z 21 maja 2008 r.,
| UK 11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W
judykaturze podkresla sie, ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z 11 stycznia 2008 r.,
| UK 285/07, LEX nr 442743; z 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185z 9
czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133). W niniejsze] sprawie strona
skarzgca nie wykazata istnienia tej wtasnie przestanki przedsadu.

Nalezy takze ponownie zwréci¢ uwage, o czym byt juz mowa wyzej, ze
wytgczenie w art. 3982 § 3 k.p.c. z podstaw skargi kasacyjnej zarzutéw dotyczacych
oceny dowoddéw pozbawia skarzgcego mozliwosci powotywania sie na zarzut
naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow przewidzianej w art. 233 § 1 k.p.c.
Przepis art. 398 § 3 k.p.c. wprawdzie nie wskazuje expressis verbis konkretnych
przepiséw, ktdérych naruszenie, w zwigzku z ustalaniem faktow i przeprowadzaniem

oceny dowodow, nie moze byC przedmiotem zarzutéw wypetniajgcych drugg
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podstawe kasacyjng, nie ulega jednak watpliwosci, ze obejmuje on art. 233 k.p.c.,
bowiem wiasnie ten przepis okresla kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowoddéw
(zob. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 czerwca 2022 r., lll USK 475/21,
Legalis nr 2851402).

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skarg kasacyjnych do rozpoznania.

D.S.
[at]



