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POSTANOWIENIE

Dnia 19 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania S. K.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych || Oddziatu w Poznaniu

o emeryture gornicza,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 19
lipca 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Poznaniu

z dnia 17 maja 2022 r., sygn. akt lll AUa 514/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania bez

obcigzania skarzacego kosztami postepowania kasacyjnego.

[mc]

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Poznaniu Ill Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 17 maja 2022 r., lll AUa 514/21, oddalit apelacje odwotujgcego sie S. K.
od wyroku Sadu Okregowego w Koninie z 25 marca 2021 r., Il U 1008/20,
oddalajgcego jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych I
Oddziatu w Poznaniu z 30 pazdziernika 2020 r. odmawiajgcej mu prawa do
emerytury gornicze;j.

Wyrok Sgdu Apelacyjnego zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng odwotujgcy
sie. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania podniost, ze skarga
jest oczywiscie uzasadniona ,z uwagi na fakt, ze z dniem 19 pazdziernika 2022 r.
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wejdzie w zycie ustawa z dnia 9 czerwca 2022 r. o zmianie ustawy - Prawo
geologiczne i gérnicze, ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych oraz niektérych innych ustaw (Dz. Z 2022 r. poz.1504), ktéry to akt
prawny zasadniczo zmienia ocene pracy skarzgcego, w oparciu o te same fakty i
dowody”. Dodatkowo sformutowat zagadnienie prawne ,wyrazajgce sie w tym, ze
po wejsciu w zycie przepisow statuujgcych definicje odkrywki i przodka nalezy
rozstrzygngé, czy pierwszenstwo majg bedg miaty definicje ustawowe, czy
wypracowane przez ostatnie kilka lat przez orzecznictwo”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi do rozpoznania oraz zasgdzenie

kosztéw zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg skargg
orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste
naruszenie prawa powinno byC rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS
2002 nr 20, poz. 494 oraz z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNAPiIUS
2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko wowczas, gdy orzeczenie
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z 30 stycznia 1963 r., Il CZ

3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez autora skargi kasacyjne;j
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na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go zatem do
przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowane;j
postaci naruszenia przepisdw prawa materialnego lub procesowego polegajacej na
jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong, tj.
podlegajgcg uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 11 grudnia
2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr
602695). Innymi stowy, jezeli skarzacy powotuje sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi,
to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktérego ta oczywista zasadno$é
bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnos¢ tatwo dostrzegalna juz nawet przy
pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2010 r.,
V CSK 459/09, LEX nr 602638).

Natomiast warunkiem skutecznosci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego jest przedstawienie problemu o charakterze abstrakcyjnym,
nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej
wyktadni. Takim zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktére wigze sie z
okreslonymi przepisami prawa materialnego lub procesowego, ktérych wyjasnienie
ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, lecz takze dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Przedstawienie zagadnienia prawnego
uzasadniajgcego wniosek o merytoryczne rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno
nastgpi¢ przez sformutowanie problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia,
okreslenie przepisbw prawa, w zwigzku z ktérymi powstato, i powotanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero wtedy Sad Najwyzszy
ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie
zagadnieniem ,prawnym” i to ,istotnym” (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 10 wrzesnia 2014 r., | CSK 729/13, LEX nr 1532950; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, LEX nr 1622307).

Tymczasem wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej autor skargi nie
sfomutowat w sposéb prawidtowy Zadnej z powotanych wyzej przestanek. Przede
wszystkim nalezy bowiem podkresli¢, ze o uznaniu konkretnej pracy za prace

gorniczg zaliczang w wymiarze pofttorakrotnym decyduje charakter czynnosci
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faktycznie wykonywanych przez pracownika, a nie tres¢ umowy o prace tgczacej go
z pracodawcyg ani nazwa stanowiska okreslona w angazach lub zaswiadczeniu o
wykonywanej pracy w szczegoélnych warunkach (por. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z 25 marca 1998 r., Il UKN 570/97, OSNAPIUS 1999 nr 6, poz. 213; z 22 marca
2001 r., Il UKN 263/00, OSNAPIUS 2002 nr 22, poz. 553; z 2 czerwca 2010 r., | UK
25/10, LEX nr 621137). Decydujgcego znaczenia dla oceny, czy praca moze byc¢
zaliczona do pracy gorniczej w wymiarze pottorakrotnym, nie majg takze zaktadowe
wykazy stanowisk oraz protokoty komisji weryfikacyjnej kwalifikujgce zatrudnienie
jako prace w przodku.

W wyroku z 29 czerwca 2021 r., Il USKP 110/21 (OSNP 2022 nr 6, poz. 59)
Sad Najwyzszy stwierdzit wyjasnit, ze ustawodawca nakazuje odrdzniaé prace
gorniczg, ktérg w kopalniach wegla brunatnego jest przede wszystkim zatrudnienie
na odkrywce przy recznym lub zmechanizowanym urabianiu, fadowaniu oraz
przewozie nadktadu i ztoza (art. 50c ust. 1 pkt 4 ustawy emerytalnej), od pracy
gorniczej, ktérg zalicza sie w wymiarze pottorakrotnym, gdy jest ona wykonywana w
przodkach bezposrednio przy urabianiu i tadowaniu urobku oraz przy innych
pracach przodkowych, przy montazu, likwidacji i transporcie obuddéw, maszyn
urabiajgcych, fadujgcych i transportujgcych w przodkach oraz przy gtebieniu
szybdéw i robotach szybowych (art. 50d ust. 1 pkt 1 tej ustawy). Nie kazda praca
gornicza w rozumieniu art. 50c ust. 1 pkt 4 ustawy emerytalnej musi by¢ bowiem
wykonywana w przodku wydobywczym, ale kazda praca przodkowa, o jakiej mowa
w art. 50d ust. 1 tej ustawy, jest zaliczana do czystej pracy gérniczej.

Tymczasem 2z miarodajnych ustalen Sadu Apelacyjnego, ktérymi Sad
Najwyzszy jest zwigzany (art. 3983 § 2 k.p.c.), wynika, ze skarzgcy, pracujgc w
spornym okresie jako wulkanizator tadm przenosnikowych na odkrywce pracowat
zaréwno na hali warsztatowej jak i terenie catej odkrywki. Nie wykonywat zatem
prac bezposrednio na odkrywce, ktére byly zwigzane z wydobywaniem,
zatadunkiem, przewozeniem nakfaddw i zt6z. Z tego punktu widzenia na spornym
polu nie pojawito sie nowe istotne zagadnienie prawne. Oceny tej nie zmienia
powotanie sie na ustawe nowelizujgca.

Powyzsze oznaczato, ze skarga kasacyjna nie spetnita przestanek

wymaganych do przyjecia jej do merytorycznego rozpoznania, poniewaz powotane
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w niej twierdzenia i watpliwosci w istocie rzeczy ograniczaty sie do polemiki z
ustalonym stanem faktycznym oraz jego oceng prawna.

Z przytoczonych wzgledéw, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, o kosztach orzekajgc na

podstawie art. 98 k.p.c.

[mc]
(R.G.)



