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POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania K. M.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Bitgoraju

o prawo do emerytury pomostowej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 6
lutego 2024 r.,

na skutek skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Lublinie

z dnia 10 stycznia 2023 r., sygn. akt Il AUa 455/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w
Bilgoraju na rzecz odwolujagcego kwote 240 2zt (dwiescie
czterdziesci ztotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

[mc]

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Lublinie 1l Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 10 stycznia 2023 r., Il AUa 455/22, po rozpoznaniu apelacji
odwotujgcego sie K. M., zmienit wyrok Sgdu Okregowego w Zamosciu z 31 marca
2022 r., IV U 850/20, oraz poprzedzajgcg go decyzje Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddzialu w Bitgoraju i ustalit odwotujgcemu prawo do emerytury
pomostowej od dnia 7 lipca 2020 r.
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Organ rentowy wniost do Sgdu Najwyzszego skarge kasacyjng zaskarzajgc
ten wyrok w catosci. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
sformutowat istotne zagadnienie prawne: czy praca sanitariusza uczestniczgcego w
czynnosciach zespotu ratownictwa medycznego i wchodzgcego w sktad personelu
takiego zespotu w rozumieniu art. 3 ustawy z 25 lipca 2001 r. o Panstwowym
Ratownictwie Medycznym (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 1541 ze zm.)
stanowi prace wymieniong w zatgczniku nr 2 pod pozycjg nr 18 do ustawy
pomostowej?

W odpowiedzi na skarge kasacyjng odwotujgcy wniost o wydanie
postanowienia w przedmiocie odmowy przyjecia skargi do rozpoznania oraz o

zasgdzenie na jego rzecz od organu rentowego kosztéw zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Funkcje postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania i jego uzasadnienie powinny koncentrowa¢ sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg istotne okolicznosci przemawiajgce za interwencjg
Sadu Najwyzszego.

Skarzacy jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazat na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. Istotnym
zagadnieniem prawnym moze byC wytgcznie problem o charakterze prawnym, a nie
faktycznym lub wynikajgcym ze stwierdzonych przez skarzgcego uchybien sadu.
Jego rozstrzygniecie powinno stwarzac realne i powazne trudnosci, mie¢ znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy, na tle ktoérej zostato sformutowane, a takze innych

potencjalnych lub toczgcych sie spraw. Skarzgcy powinien w tym przypadku
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przedstawiC pogtebiong argumentacje. Zagadnienie prawne nie moze odnosic¢ sie
do subiektywnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 16 maja 2018 r., Il CSK 15/18, LEX nr
2499790; z 24 kwietnia 2018 r., IV CSK 552/17, LEX nr 2497689; z 19 kwietnia
2018 r., | CSK 709/17, LEX nr 2486162; z 10 kwietnia 2018 r., | CSK 733/17, LEX
nr 2495968). Powinno ono zosta¢ sformutowane na tle dokonanych przez sad
ustalen faktycznych, a jednoczesnie by¢ przedstawione w sposéb ogodlny i
abstrakcyjny, tak aby umozliwi¢ Sgdowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej
odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie wylgcznie do samej subsumpcji stanu
faktycznego i rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 31 pazdziernika 2023 r., | CSK 4205/22, LEX nr 3621672, i z 16
listopada 2023 r., | CSK 3355/23, LEX nr 3630944).

Ponadto, istotne zagadnienie prawne czy potrzeba wyktadni przepisow nie
wystepujg, jezeli Sad Najwyzszy w okreslonej kwestii wyrazit poglad we
wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane
tego pogladu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 18 lutego 2015 r., Il CSK
428/14, LEX nr 1652383; z 12 grudnia 2008 r., 1l PK 220/08, LEX nr 523522 oraz z
16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP - wktadka 2003 nr 13, poz. 5).

Sad Najwyzszy w wyroku z 14 czerwca 2011 r., | UK 415/10 (OSNP 2012 nr
13-14, poz. 180) przyjat, ze przyznanie prawa do emerytury pomostowe] salowej,
zatrudnionej w bezposrednim kontakcie z pacjentami oddziatéw psychiatrycznych
lub leczenia uzaleznien, wymaga spetnienia ustawowych warunkow, o ktorych
mowa w art. 3 ust. 3 w zwigzku z art. 4 ustawy o emeryturach pomostowych, co
oznacza, ze nie moze by¢ oparte na interpretacji aktualnie nieobowigzujgcych
aktéw prawnych, ktére regulowaty uposazenia pracownikéw zaktadéw spotecznych
stuzby zdrowia i zaliczaty salowe do nizszego personelu dziatalnosci podstawowe;j.
Wymagatoby to stwierdzenia szczegdlnej odpowiedzialno$ci oraz szczegolnej
sprawnosci psychofizycznej wymaganych do wykonywania obowigzkow salowej
zatrudnionej ,w bezposrednim kontakcie z pacjentami oddziatéw psychiatrycznych
lub leczenia uzaleznien”, ktére ze wzgledu na nieprzewidywalnos¢ zachowan
pacjentow potencjalnie zagrazajg bezpieczenstwu publicznemu, w tym zdrowiu lub

zyciu innych osob, co zmniejsza mozliwos¢ nalezytego wykonywania pracy salowej
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przed osiggnieciem wieku emerytalnego wskutek pogorszenia sie jej sprawnosci
psychofizycznej, zwigzanego z procesem starzenia sie (art. 3 ust. 3 ustawy o
emeryturach pomostowych w zwigzku z pkt 23 zatgcznika nr 2 do tej ustawy).

Kierujgc sie powyzszym poglgdem nalezy w niniejszej sprawie odwotac sie
do wskazanej w ustawie definicji pracy w szczegdlnym charakterze w kontekscie
prac cztonkéw zespotow ratownictwa medycznego - art. 3 ust. 3 ustawy w zwigzku
z pkt 18 zatgcznika nr 2 do ustawy. Prawdg jest, ze pojecie ,prac cztonkéw
zespotow ratownictwa medycznego” uzyte w pkt 18 zatgcznika 2 ustawy nawigzuje
do przepiséw ustawy o Panstwowym Ratownictwie Medycznym z dnia 8 wrzesnia
2006 r. (jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 2053), ktéra w art. 36 stanowi, ze w
sktad takich zespotdéw wchodzg: lekarz, pielegniarka lub ratownik medyczny.
Prawdg jest rowniez, ze ustawa ta nie wymienia sanitariuszy. Mozna jednak miec¢
watpliwosci, czy czynnikiem decydujgcym przy kwalifikacji danej osoby jako
,cztonka zespotu ratownictwa medycznego” jest jego osobista odpowiedzialno$¢ za
podejmowane czynnosci ratunkowe w sytuacji zagrozenia zycia i zdrowia
pacjentow. Przeciwne stanowisko, reprezentowane przez Sad odwotawczy ma
charakter zawezajgcy i nie znajduje oparcia w wyktadni jezykowej (wyrok Sadu
Najwyzszego z 25 kwietnia 2023 r., | USKP 12/23, niepublikowany). Dalej w wyroku
tym Sad Najwyzszy wskazal, ze zardbwno w orzecznictwie jak i w doktrynie
potozono nacisk na szczegb6lng odpowiedzialnos¢ pracownika, zwigzang z
wykonywanymi czynnosciami (sanitariusza). Dominujgcg role odgrywa czynnik
interesu publicznego - ochrony innych oséb przed niebezpieczenstwem zwigzanym
z faktem, ze pracownik, ktéry wykonuje te szczegdlnie odpowiedzialne czynnosci
moze nie mie¢ juz nalezytej sprawnosci psychofizycznej, ze wzgledu na jej
naturalne obnizenie podyktowane wiekiem. W zwigzku z tym w interesie
publicznym lezy, aby taki pracownik nie podejmowat czynnosci wymagajgcych
wyzszej sprawnosci psychofizyczne;.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., o kosztach
postepowania orzekajgc w zgodzie z art. 98 § 1 k.p.c.

[af]

[SOP]
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