I USK 389/22

POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z odwotania I.N.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w J.

z udziatem A.P. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firma [...]

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 10
pazdziernika 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Rzeszowie

z dnia 15 czerwca 2022 r., sygn. akt Ill AUa 551/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od I.N. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w J. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zt tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego z ustawowymi odsetkami.

UZASADNIENIE

Decyzjg z dnia 29 pazdziernika 2018 r., znak: [...] Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w J. stwierdzit, Zze |.N. nie podlega obowigzkowo
ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu
poczawszy od dnia 21 maja 2018 r. jako pracownik u ptatnika sktadek A.

Powyzszg decyzje zaskarzyta |.N., wnoszgc jej o zmiane przez potwierdzenie,
ze jako osoba zatrudniona w oparciu 0 umowe o prace u ptatnika sktadek A. podlega
obowigzkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowemu, chorobowemu i

wypadkowemu od 21 maja 2018 r. ,do nadal’.
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Sad Okregowy w Krosnie, wyrokiem z dnia 20 maja 2019 r., zmienit
zaskarzong, ustalajgc, ze odwotujgca sie podlega jako pracownik u ptatnika sktadek
A. obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowemu, chorobowemu i
wypadkowemu od dnia 21 maja 2018 r., i orzekt o kosztach postepowania.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie, wyrokiem z dnia 15 czerwca 2022 r., zmienit
zaskarzony przez organ rentowy wyrok Sgdu Okregowego i oddalit odwotanie.

W sprawie ustalono ze A.P. prowadzi od 1990 r. dziatalnos¢ gospodarcza,
zajmujgc sie produkcjg odziezy oraz prowadzeniem sklepow odziezowych. Takag
samg dziatalno$¢ prowadzi jego syn K.P. . Do prowadzenia spraw administracyjno-
biurowych zatrudniajg oni 2 pracownikow, tj. A.Z. i A.K. . Biuro obu firm znajduje sie
w J. przy ulicy [...]. Posiadajg fgcznie 8 sklepow i zatrudniajg odpowiednio 13 i 15
pracownikow. Wymienione pracownice pracujg tgcznie w petnym wymiarze czasu
pracy, przy czym u kazdego z wymienionych pracodawcow w wymiarze potowy etatu.
W dniu 21 maja 2018 r. wnioskodawczyni I.N. zostata zatrudniona w firmie A. w
wymiarze petnego etatu w charakterze pracownika biurowego - sprzedawcy na
podstawie umowy o prace zawartej na czas okreslony od 31 grudnia 2018 r., za
wynagrodzeniem miesiecznym w kwocie 3.000 zt brutto.

Sad Apelacyjny przyjat, ze powyzsza umowa o0 prace zawarta zostata dla
pozoru. Do tego wniosku doprowadzita go odmienna od Sgdu Okregowego ocena
dowodow, w tym przeprowadzonych w postepowaniu apelacyjnym. Zwrdcit uwage,
ze sktadane przez I.N., jak i A.P. w postepowaniu przedsgdowym zeznania i pisemne
twierdzenia pozostawaty w sprzecznosci co do zakresu obowigzkow odwotujgce;j sie.
Réwnoczesnie A.P. konsekwentnie w catym postepowaniu utrzymywat, ze
odwotujgca sie miata zosta¢ zatrudniona na miejsce jednej z dwdch za zatrudnionych
dotad przez niego pracownic biurowych tj. A.Z., ktdéra przejs¢ miata na emeryture,
gdy tymczasem A.Z. pozostawata nadal w zatrudnieniu nawet po ustaniu spornego
stosunku pracy. Ponadto analiza tresci zeznah swiadkow A.Z. i A.K. wskazuje, ze
pomimo formalnego zatrudnienia odwotujgcej sie pracodawca nie zapewnit jej nawet
stosownego miejsca i warunkow pracy, skoro nie miata wiasnego biurka, a prace
wykonywaé miata na komputerze A.K., korzystajgc tez z jej hasta Jednocze$nie brak
jest jakichkolwiek materialnych wytworéw pracy odwotujgcej sie ze spornego okresu

czasu, i takie tez nie zostaty przedstawione przez odwotujgcy sie i ptatnika sktadek
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w catym dotychczasowym postepowaniu sgdowym. Brak byto rzeczywistej i
organizacyjnej potrzeby zatrudnienia I.N. na stanowisku pracownika biurowego przez
A.P., co potwierdza fakt kontynuowania zatrudnienia przez A.Z., jak réwniez
okolicznos¢ niezatrudnienia nikogo na zastepstwo ubezpieczonej pod jej
nieobecnos¢. Posiadanie wyzszego wyksztatcenia kierunkowego przez odwotujgcg
sie nie mogto stanowi¢ dostatecznego uzasadnienia dla ponownego jej zatrudnienia,
gdyz odwotujgca sie ukonczyta studia jeszcze w 2010 r., a nie, jak utrzymywat ptatnik,
dopiero przed zawarciem spornej umowy O prace, przy czym byla wczesniej
zatrudniona u ptatnika - od 1 stycznia 2007r. do 31 grudnia 2015 r. - na stanowisku
ekspedientki/sprzedawcy). Istotne znaczenie dla Sgdu Apelacyjnego miata przy tym
okolicznos¢, ze zawarcia umowy O prace w petnym wymiarze czasu pracy i za
wynagrodzeniem 3.000 zt brutto miesiecznie w sytuacji, gdy pozostate pracownice
biurowe ptatnika: A.K. i A.Z. byty zatrudnione jedynie na 1/2 etatu i, jak przyznawaty
w swoich zeznaniach, za nizszym wynagrodzeniem (pozostata bowiem 1/2 etatu i
stosowne do tego wynagrodzenie dotyczyto bowiem zatrudnienia ww. przez syna
A.P., takze przedsiebiorce K.P.). Sgd Apelacyjny miat na uwadze, Ze ptatnik sktadek,
wezwany przez ten Sad pierwszej instancji na rozprawie w dniu 25 marca 2019 r. do
przedtozenia akt osobowych A.K. i A.Z., nie zastosowat sie do tego wezwania, bez
jakiegokolwiek usprawiedliwienia. Rowniez twierdzenia odwotujgcej sie, jakoby w
dacie zawarcia spornej umowy o prace nie wiedziata o stanie cigzy nie polegaty na
prawdzie. Sad drugiej instancji, na podstawie dokumentacji medycznej, ustalit, ze w
dacie zawierania umowy o prace z A.P., tj. w dniu 21 maja 2018 r. odwotujgca sie
musiata wiedzie¢ o stanie cigzy, skoro juz 17 maja 2018 r. wykonata badanie
ginekologiczne potwierdzajgce ten stan, przy czym, w ocenie Sgdu Apelacyjnego, na
podkreslenie zastuguje to, Zze na wezwanie tutejszego Sadu odwotujgca sie
przedtozyta dokumentacje lekarskg wytgcznie z pdzniejszego okresu, i dopiero
bezposrednio zwrécenie sie przez Sad Apelacyjny do lekarza prowadzgcego cigze
skutkowato pozyskaniem dokumentacji z wpisem pierwszej wizyty lekarskiej
potwierdzajgcej stan cigzy z dnia 17 maja 2018 r. Réwnocze$nie, w oparciu o
pozyskane na etapie postepowania odwotawczego akta osobowe A.K. i A.Z. , Sad
Apelacyjny w Rzeszowie ustalit, ze te dlugoletnie pracownice biurowe pfatnika

(zatrudnione od 2007 r.) w wymiarze potowy etatu otrzymywaty wynagrodzenia na
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poziomie 1.575 zt brutto miesiecznie (w przypadku A.K.) i 1.830 zt (w przypadku A.Z.,
ktéra nota bene nieprzerwanie pracuje do chwili obecnej), co jest znamienne w
sytuacji, gdy majgca nie posiada¢ zadnego doswiadczenia w pracy biurowej
odwotujgca sie zostata zatrudniona nie tylko w petnym wymiarze czasu pracy, ale i
za niespotykanym dla pfatnika w przypadku osob obstugujgcych biuro jego firmy,
wynagrodzeniem 3.000 zt brutto miesiecznie.

Zestawienie zas tych wszystkich okolicznosci doprowadzito Sgd Apelacyjny
do odmowy uznania wiarygodnosci twierdzen stron spornego stosunku pracy, jak i
zeznan swiadkow o rzeczywistym wykonywaniu przez I.N. pracy w oparciu 0 umowa
prace z dnia 21 maja 2018 r. W konsekwencji, sporna umowa o prace - jako pozorna
w rozumieniu art. 83 § 1 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. - nie rodzita tytutu ubezpieczen
spotecznych przewidzianego w art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998
r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 1230 ze
zm.).

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku odwotujgca sie |.N. zarzucita
naruszenie prawa materialnego przez jego btedng wyktadnie tj. art. 6 ust. 1 pkt 1
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych w zwigzku z art. 83 k.c. w zwigzku z art.
300 k.p., polegajgce na btednym przyjeciu, ze sporna umowa o prace umowa o prace
miata charakter pozorny i nie powinna rodzi¢ dla odwotujgcej sie tytutu do objecia
ubezpieczeniem spotecznym w sytuacji, gdy odwotujgca sie faktycznie swiadczyta
prace a jej umowa o prace spetniata warunki okreslone w art. 22 § 1 k.p.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca wskazata,
ze jest ona oczywiscie uzasadniona, w sprawie wystepujg istotne zagadnienia
prawne oraz istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidst o wydanie
postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i zasgdzenie
od organu rentowego na rzecz swojg rzecz kosztow procesu wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Przypomnie¢ nalezy, ze Sgd Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest sgdem
powszechnym zwyktej, trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna (podobnie jak
uprzednio kasacja) nie jest Srodkiem zaskarzenia przystugujagcym od kazdego
rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie, a to z
uwagi na przewazajgcy w charakterze skargi kasacyjnej element interesu
publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi kasacyjnej, jej rozpoznanie nastepuje
tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., tj. wéwczas,
gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1) badz istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow (pkt 2) czy tez zachodzi niewaznosc¢
postepowania (pkt 3) lub gdy skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).
W konsekwencji tego w art. 398% § 2 k.p.c. wsrdd istotnych wymagan skargi
kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek ztozenia wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymdg ten wigze sie z tzw. przedsgdem,
polegajgcym m.in. na mozliwosci odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybraé
postaé wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie
wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego
odpowiadajg one ustawowemu  katalogowi przestanek. Ustawodawca
nieprzypadkowo, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa odrebne,
kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktére spetniajg okreslone cele i podlegajg
ocenie Sadu Najwyzszego, na rdznych etapach postepowania kasacyjnego.
Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na
etapie przedsadu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie
oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego
rozpoznawania. Oba te elementy muszg by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione,
oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2

k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo
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cho¢ dla obu tych przestanek argumenty mogg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy w
ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana,
aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementow konstrukcyjnych skargi ani tym bardziej sie ich domyslaé. Skarga
kasacyjna jest wszak szczegolnym srodkiem zaskarzenia, realizujgcym przede
wszystkim interes publiczny, polegajgcy na usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie
sgddéw powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno koncentrowac sie na wykazaniu,
iz takie okolicznosci w sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
31 stycznia 2008 r., 1l UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10 marca 2008 r., 1ll UK
4/08, LEX nr 459291; z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134 i z dnia
19 czerwca 2008 r., Il UZ 18/08, LEX nr 496392).

Istotnym zagadnieniem prawnym jest problem jurydyczny, ktéry wigze sie z
okreslonym przepisem prawa materialnego lub procesowego lub uregulowaniem
prawnym, ktorego wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi
kasacyjnej powinno zatem nastgpic¢ przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z
ktorymi zostato sformutowane i wskazaniu argumentdéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Dopiero bowiem wéwczas Sgd Najwyzszy ma podstawe do oceny,
czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy
jest to zagadnienie ,istotne” (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN
649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 lutego 2003
r., I PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, poz. 51). Sformutowanie istotnego
zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinno przybrac
posta¢ poréwnywalng z formutowaniem zagadnienia prawnego budzgcego powazne
watpliwosci, o ktéorym stanowi na przykfad art. 390 § 1 k.p.c. Chodzi wiec o
przedstawienie wyraznych watpliwosci co do okreslonego przepisu (normy) lub

zespotu przepiséw (norm), albo szerzej i bardziej ogolnie - watpliwosci co do
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pewnego uregulowania prawnego (instytucji prawnej). Z przedstawionego przez
wnoszgcego skarge istotnego zagadnienia prawnego musi jednak wynikac, jaki jest
konkretny problem prawny, na czym polegajg istotne watpliwosci (na przykfad
interpretacyjne), na czym polega rozbieznos¢ w orzecznictwie i jakich kwestii owa
niejednolitos¢ dotyczy. Sformutowane zagadnienie winno zatem odwotywac sie w
Sposob generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej
wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez Sgd Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju
jurysprudenciji i prawa pozytywnego. Rolg Sgdu Najwyzszego, jako najwyzszego
organu sgdowego w Rzeczypospolitej Polskiej, nie jest bowiem dziatanie w interesie
indywidualnym, lecz powszechnym, poprzez ochrone obowigzujgcego porzadku
prawnego przed dowolnoscig orzekania i ujednolicanie praktyki stosowania prawa
pozytywnego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 4 lutego 2000 r., Il CZ
178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147; z dnia 16 kwietnia 2008 r., | CZ 11/08, LEX nr
393883). Innymi stowy, zagadnienie prawne uzasadniajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania musi mie¢ charakter Sciste jurydyczny i oderwany od
kontrowersji dotyczgcych ustalen faktycznych oraz stuzyé wyjasnieniu prawa, a nie
ocenie ich subsumcji pod okreslong norme prawng (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 lutego 2017 r., | CSK 555/16, LEX nr 2255332). Nie moze
wiec mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzyC uzyskaniu przez skarzgcego
odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych szczegétowych elementéw
podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 2015 r., V CSK 600/14, LEX nr 1678103).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, oparcie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance okreslonej w art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okre$lony przepis prawa, bedgcy zrodiem
powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita
wyktadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub podobnych
stanow faktycznych. Watpliwosci te i rozbieznos$ci nalezy przytoczy¢, przedstawiajgc
ich doktrynalne lub orzecznicze Zrodta (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 13 czerwca 2008 r., 11l CSK 104/08, LEX nr 424365; z dnia 18 lutego 2015 r., Il
CSK 428/14, LEX nr 1652383). Konieczne jest wskazanie argumentdéw, ktore

prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wtasnej propozycji
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interpretacyjnej (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 grudnia 2007 r., |
PK 233/07, OSNP 2009 nr 3-4, poz. 43). Powotanie sie na omawiang przestanke
wymaga réwniez wykazania, ze chodzi o wyktadnie przepisow prawa, ktorych tresc i
znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub,
ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wykfadni, podania na czym polegajg
watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji
Swiadczgcej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg do
zwyktych watpliwosci, ktore wigzg sie z procesem stosowania prawa. W przypadku,
gdy w ramach stosowania tych przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgdow
okreslone rozbieznos$ci, skarzgcy powinien je przedstawié, jak tez uzasadni¢, ze
dokonanie wyktadni jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, LEX nr 315351; z dnia
11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK
220/08, LEX nr 523522; z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, LEX nr 2054493).

Z kolei powotujgc sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej, nalezy w
motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa
oczywistos¢ i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia 2006 r., 11 CZ 28/06 LEX nr 198531; z dnia 10
sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., lll PK
70/07, LEX nr 448289; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z
dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ
64/08, LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa
jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest
wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego, polegajgcej na jego oczywistoéci widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w
szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r.,
| UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/ 07, LEX nr 453107,
z dnia 9 maja 2008 ., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08,
LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134).
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Nalezy zauwazycC, Zze skarzgca powotata sie jedynie hastowo na przestanki
uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie przytaczajgc zadne;j
argumentacji wedle przestawionych wyzej zasad odnosnie do kazdej z nich. Tym
samym nie zostaty spetnione warunki, ktére uzasadniatby kontrole przez Sad
Najwyzszy merytoryczng zaskarzonego orzeczenia.

Z tych powoddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. oraz art. 108 § 1 i art. 98
§ 1 k.p.c. w zwigzku art. 39821 k.p.c. w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 9
ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r.,

poz. 265), orzeczono jak w sentencji.

[az]
[al]



