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POSTANOWIENIE

Dnia 24 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joézef lwulski

w sprawie z odwotania Z.D.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Rzeszowie

0 wysokosc¢ swiadczenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 24
sierpnia 2023 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Rzeszowie

z dnia 1 marca 2022 r., sygn. akt Il AUa 693/18,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
odstepuje od obcigzania odwolujagcego sie zwrotem kosztéw

postepowania kasacyjnego na rzecz organu rentowego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 29 maja 2018 r., IV U 1185/16,
zmienit decyzje z dnia 7 marca 2013 r. Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu
w Rzeszowie w ten sposob, ze nakazat organowi rentowemu uwzglednienie w
wyliczeniu emerytury Z.D. wskaznika wysokosci podstawy wymiaru 119,33% (punkt
1.1.), nakazat uwzgledni¢ w wyliczeniu emerytury wnioskodawcy rowniez okres
zatrudnienia na podstawie kontraktu menadzerskiego od 2 stycznia 1991 r. do 31
grudnia 1998 r. w P. Sp. z 0.0. w R. (punkt 1.2.), a to wszystko poczgwszy od 3
stycznia 2012 r. oraz ustalit brak odpowiedzialno$ci organu rentowego za
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nieustalenie ostatniej okolicznosci niezbednej do wydania decyzji (punkt I.).
Ponadto zasagdzit do Skarbu Panstwa na rzecz petnomocnika wnioskodawcy
ustanowionego z urzedu kwote 780 zt plus Vat tytutem nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu za wszystkie instancje (punkt Il.).

Wyrokiem z dnia 1 marca 2022 r., |l AUa 693/18, Sad Apelacyjny-Sad Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w Rzeszowie oddalit apelacje wnioskodawcy oraz
przyznat od Skarbu Panstwa-Sgdu Okregowego w Rzeszowie petnomocnikowi
whnioskodawcy kwote 720 zt tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku wnioskodawca zarzucit
naruszenie: 1. art. 15 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych (aktualnie jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz.
1251 ze zm.), w zwigzku z 21 ust. 1 rozporzgadzenia Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 11 pazdziernika 2011 r. w sprawie postepowania o swiadczenia
emerytalno-rentowe (Dz.U. Nr 237, poz. 1412); 2. art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzacy uzasadnit
wystepowaniem przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., podnoszac, ze
brak zawieszenia postepowania w sprawie o wysoko$¢ emerytury, w trakcie
ktérego ubezpieczony zawiadamia o mozliwosci popetnienia przestepstwa
fatszowania dokumentéw, ktére miaty wptyw na wymiar jego emerytury oraz prosi w
tej sprawe o pomoc i interwencje organy Panstwa, to jest Wiceministra
Sprawiedliwosci pozbawia ubezpieczonego mozliwosci dojscia do prawdy
obiektywnej, stusznego i sprawiedliwego wyrokowania, zwlaszcza ze dokumenty,
ktére byty fatlszowane w opinii skarzgcego majg mie¢ wptyw na wymiar jego
emerytury, a to byto przedmiotem rzeczonego postepowania.

Majgc na uwadze powyzsze skarzgcy wnidst o przyjecie skargi do
rozpoznania, uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu oraz o zasgdzenie od na jego rzecz
kosztéw postepowania (w tym kosztéw zastepstwa procesowego) wedtug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a w przypadku jej przyjecia o jej
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oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej oraz o zasgdzenie kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych, przewidzianych prawem w postepowaniu
przed Sadem Najwyzszym, zarbwno w przypadku odrzucenia skargi kasacyjnej,
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i w przypadku oddalenia

skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania. Dopuszczenie i
rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w
tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne. Nie
w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej rozstrzygniecie oparte jest na
btednej subsumcji czy wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze byc¢
przyjeta do rozpoznania. Podkre$lenia wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig
instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie
stosowania czy wykfadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., ktdrej upatruje w braku
zawieszenia postepowania w sprawie o wysokos¢ emerytury, w trakcie ktorego
zawiadomit o mozliwosci popetnienia przestepstwa fatszowania dokumentéw, ktore
miaty wptyw na wymiar jego emerytury oraz zwrocit sie 0 pomoc i interwencje do
Wiceministra Sprawiedliwo$ci.

Uzasadnienie oczywistej zasadno$ci skargi kasacyjnej jako przestanki jej

przyjecia do rozpoznania wymaga powotania sie na kwalifikowang postac
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naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepisOow prawa materialnego Ilub
procesowego i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania.
Oczywisto$¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w
szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia.

Przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie zostata spetniona.

Przede wszystkim skarzgcy nie wskazuje we wniosku zadnego przepisu
prawnego, ktdrego naruszenia miato by mie¢ kwalifikowany charakter.

Z uzasadnienia wniosku mozna domniemywac, ze skarzgcy zmierzat do
wykazania, iz doszto do naruszenia wskazanego w podstawach skargi kasacyjne;j
art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. Jednak nawet wobec przyjecia, ze taki byt zamiar
wnioskodawcy, to nalezy podkreslic¢, iz odwotanie sie do przepisow okreslonych w
podstawie skargi kasacyjnej nie moze by¢ zabiegiem skutecznym. Wniosek o
przyjecie skargi do rozpoznania oraz podstawy kasacyjne sg bowiem dwoma
odrebnymi elementami konstrukcyjnymi skargi kasacyjnej. Przestankg przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230;
z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z 11 kwietnia 2008 r., | UK
46/08, LEX nr 442743 iz 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133).

Nalezy ponadto zauwazyC, ze przewidziane w art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c.
zawieszenie postepowania ma charakter fakultatywny. Zgodnie z tym artykutem
zawieszenie postepowania w postepowaniu apelacyjnym moze nastgpi¢ jezeli

ujawni sie czyn, ktérego ustalenie w drodze karnej lub dyscyplinarnej mogtoby
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wywrzeC wptyw na rozstrzygniecie sprawy. Warunkiem zawieszenia postepowania
na podstawie art. 177 § 1 pkt 4 jest zatem przekonanie sadu, ze ustalenie czynu w
drodze karnej moze wywrzeC wptyw na rozstrzygniecie sprawy cywilnej.
Stwierdzenie, ze ustalenie czynu w drodze karnej moze wywrze¢ wpltyw na
rozstrzygniecie sprawy cywilnej nie oznacza jednak koniecznosci zawieszenia
postepowania, gdyz jest ono pozostawione uznaniu sgdu (por. wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 29 listopada 1999 r., Il CKN 496/99, LEX nr 528134). Sad
powinien kierowac¢ sie wzgledami celowosci, uwzgledniajgc motywy art. 177 § 1 pkt
4 i interesy stron postepowania (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
14 maja 2012 r., | PK 26/12, LEX nr 1675306 oraz wyrok z dnia 17 pazdziernika
2017 r., Il PK 278/16, LEX nr 2407826).

W zwigzku z tym ani zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa, ani
zwrocenie sie z prosbg o interwencje do Wiceministra Sprawiedliwosci nie stanowig
podstawy do twierdzenia, Ze Sgd w oczywisty sposob naruszyt okreslony przepis,
skoro zawieszenie postepowania jest czynnoscig podejmowang w sposob
fakultatywny.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach orzeczono w oparciu o art. 102 k.p.c.

(LT

[ms]



